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Ðåçþìå

Ìèõîâà Ã., Ï. Ïåí÷åâ, Ò. Ïåòðîâà, È. Èëèåâ, Â. Èâàíîâà, Ñ. Äîíåâà. Ñòîïàíñêà
õàðàêòåðèñòèêà íà ðàéîíèðàíè ñîðòîâå å÷åìèê ïðè óñëîâèÿòà íà Äîáðóäæà

Öåëòà íà èçñëåäâàíåòî å äà ñå íàïðàâè õàðàêòåðèñòèêà íà ìàñîâî ðàéîíèðàíèòå
ñîðòîâå å÷åìèê ïðè óñëîâèÿòà íà Äîáðóäæà. Îïèòúò å ïðîâåäåí ïðåç ïåðèîäà 2004-
2009 ãîäèíà â Äîáðóäæàíñêè çåìåäåëñêè èíñòèòóò. Â ìåòåîðîëîãè÷íî îòíîøåíèå
ãîäèíèòå íà èçñëåäâàíå ñå ðàçëè÷àâàò çíà÷èòåëíî. Òîâà äàâà âúçìîæíîñò çà îöåíêà
íà èçïèòâàíèòå ñîðòîâå ïî îòíîøåíèå óñòîé÷èâîñòòà èì êúì ðàçëè÷íè âèäîâå
áèîòè÷åí è àáèîòè÷åí ñòðåñ. Ïðè ìíîãîðåäíèÿ å÷åìèê, óñëîâèÿòà íà ñðåäàòà âëèÿÿò
ñèëíî âúðõó ïðîäúëæèòåëíîñòòà íà ïåðèîäà äî èçêëàñÿâàíå, äúëæèíàòà íà êëàñà,
ïðîöåíòúò ñòåðèëíè êëàñ÷åòà è õåêòîëèòðîâîòî òåãëî. Ïðè äâóðåäíèòå ôîðìè
çàâèñèìîñòòà å ñõîäíà, íî ïî-ñëàáà. Â îáùîòî âàðèðàíå íà ïðèçíàöèòå íàðàñòâà
äåëúò íà âçàèìîäåéñòâèåòî ãåíîòèï õ ñðåäà. Îò ôóðàæíèòå ñîðòîâå ñ âèñîêà
ïðîäóêòèâíîñò è ñòàáèëíîñò ïî ãîäèíè ñå îòëè÷àâàò “Õåìóñ”, “Ðàäóë” è “Àõåëîé 2”.
Îò ãðóïàòà íà ïèâîâàðíèòå ñîðòîâå ñ ïðîäóêòèâíîñò îêîëî ñðåäíàòà è âèñîêà
ñòàáèëíîñò å ñîðò “Åìîí”. Íàé-òîëåðàíòíè êúì çàñóøàâàíå ñà “Õåìóñ” è “Åìîí”, à
êúì íåáëàãîïðèÿòíèòå çèìíè óñëîâèÿ “Ðàäóë” è “Õåìóñ”.

Êëþ÷îâè äóìè: Å÷åìèê - Äîáèâ - Àáèîòè÷åí ñòðåñ – Áèîòè÷åí ñòðåñ

Abstract

Mihova, G., P. Penchev, T. Petrova, I. Iliev, V. Ivanova, S. Doneva. Economic
characterization of distributed barley varieties under the conditions of Dobrudzha region.

The aim of the investigation was to characterize the distributed barley varieties used
in mass production under the conditions of Dobrudzha region. The trial was carried out
during 2004 – 2009 at Dobrudzha Agricultural Institute. Meteorologically, the years of
investigations differed considerably. This allowed evaluating the tested varieties for their
resistance to different types of biotic and abiotic stress. In six-row barley, the environment
had a strong effect on the duration of the period prior to heading, on spike length, the
percent of sterile spikelets and the hectoliter weight. In the two-row forms the correlation
was similar, thought weaker. The genotype x environment interaction increased in the
total variation of the characters. Varieties “Hemus”, “Radul” “Aheloj 2” performed best
among the highly productive fodder varieties. Among the malting varieties “Emon” pos-
sessed the favorable combination of mean yield and stability. Most tolerant to drought
were varieties “Hemus” and “Emon”, and to unfavorable winter conditions - varieties
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ÓÂÎÄ

Èçáîðúò íà ñîðòîâà ñòðóêòóðà å âàæåí ìîìåíò çà ïðîèçâîäñòâîòî ñ îãëåä íà
íåãîâàòà åôåêòèâíîñò. Ïðàêòè÷åñêè å òðóäíî äà ñå îïðåäåëè çà äàäåí àãðî-
êëèìàòè÷åí ðàéîí ñàìî åäèí êîíêðåòåí ñîðò, êîéòî äà ðåàëèçèðà âèñîê è ñòàáèëåí
äîáèâ ïî ãîäèíè. Âñå ïî-÷åñòî ðåçêèòå êîëåáàíèÿ íà êëèìàòè÷íèòå ôàêòîðè ïîäëàãàò
íà èçïèòàíèå îòãëåæäàíèòå êóëòóðè, âêëþ÷èòåëíî è å÷åìèêà (European Climate
Change Programme, 2007). Âúïðåêè, ÷å ñúùåñòâóâàò ðàçëè÷íè ìåõàíèçìè çà òÿõíîòî
ñìåê÷àâàíå (Èâàíîâ, 2008; Ïåí÷åâ è äð., 2004), ðåøàâàù ñè îñòàâà ïîäáîðúò íà
ñîðòîâå ñ äîïúëâàùè ñå õàðàêòåðèñòèêè (Annicchiarico et al., 2005; Ceccarelli, 1994,
Ceccarelli et al., 2000; Pswarayi et al., 2008). Íàðåä ñ òîâà ñúùåñòâóâàò ðåäèöà ìåòîäèêè
çà óñòàíîâÿâàíå àäàïòèâíèÿ ïîòåíöèàë íà ãåíîòèïîâåòå (Annicchiarico, 1997; Becker
& Leon, 1988; Eberhart & Rusell, 1966; Finlay & Wilkinson, 1963; Kang, 1998; Lin &
Binns, 1994; Shukla, 1972; Yan et al., 2000). Òå äàâàò âúçìîæíîñò, â çàâèñèìîñò îò
ïîñòàâåíàòà öåë è ñïåöèôè÷íè õàðàêòåðèñòèêè íà ðàéîíà äà ñå èçáåðå íàé-
ïîäõîäÿùàòà ñîðòîâà ñòðóêòóðà çà ðàéîíà.

Öåëòà íà èçñëåäâàíåòî å äà ñå íàïðàâè ñòîïàíñêà õàðàêòåðèñòèêà íà ìàñîâî
ðàéîíèðàíè ñîðòîâå å÷åìèê ïðè óñëîâèÿòà íà Äîáðóäæà.

ÌÀÒÅÐÈÀË È ÌÅÒÎÄÈ

Èçñëåäâàíåòî å ïðîâåäåíî ïðåç ïåðèîäà 2004-2009 ãîäèíà â Äîáðóäæàíñêè
çåìåäåëñêè èíñòèòóò, ãð. Ãåíåðàë Òîøåâî. Îáåêò íà ïðîó÷âàíåòî ñà òðèíàäåñåò ñîðòà
ôóðàæåí è ïèâîâàðåí å÷åìèê (òàáë. 1). Îïèòúò å çàëîæåí â ðàìêèòå íà êîíêóðñåí
ñîðòîâ îïèò â ïåò ïîâòîðåíèÿ. Ãîëåìèíàòà íà ðåêîëòíàòà ïàðöåëà å 10 m2. Ïîñåâíàòà
íîðìà íà äâóðåäíèòå ñîðòîâå å 400, à íà ìíîãîðåäíèòå 430 êúëíÿåìè ñåìåíà.
Ïðåäøåñòâåíèêúò è ïðåç ÷åòèðèòå âåãåòàöèîííè ãîäèíè å ãðàõ çà çúðíî. Â íà÷àëîòî
íà ìåñåö ôåâðóàðè å èçâúðøâàíî ïîäõðàíâàíå ñ 4 kg/dka àêòèâíî âåùåñòâî àçîò.
Âñè÷êè àãðîòåõíè÷åñêè ìåðîïðèÿòèÿ, êîèòî íå ñà îáåêò íà èçñëåäâàíåòî ñà
ñúîáðàçåíè ñ ïðèåòàòà çà êóëòóðàòà òåõíîëîãèÿ íà îòãëåæäàíå (Ãðàìàòèêîâ è äð.,
2004). Ïðåäè ïðèáèðàíå îò âñåêè ñîðò è ïîâòîðåíèå ñà âçåòè çà àíàëèç ïî äåñåò
ðàñòåíèÿ. Áèîìåòðè÷íèòå èçìåðâàíèÿ ñà èçâúðøåíè â ñúîòâåòñòâèå ñ äåñêðèïòîðèòå
íà IPGRI (1994) è UPOV (2003). Àíàëèçèðàíè ñà ïðèçíàöèòå: ïðîäúëæèòåëíîñò íà
ïåðèîäà äî èçêëàñÿâàíå (DH), áðîé äíè ñ÷èòàíî îò 01.01; âèñî÷èíà íà ðàñòåíèåòî
(PH),cm; ïðîäóêòèâíè áðàòÿ îò 1 m2 (NPT), áðîé; äúëæèíà íà êëàñà (SL), mm; ñòåðèëíè
êëàñ÷åòà (%SS), %; çúðíà îò êëàñ (NGS), áðîé; òåãëî íà 1000 çúðíà (W1000), g;
õåêòîëèòðîâî òåãëî (HW), kg; óñòîé÷èâîñò íà ïîëÿãàíå (LR), áàë; äîáèâ çúðíî (YG) t/
ha. Ñúäúðæàíèåòî íà ïðîòåèí (%P) å îïðåäåëåíî íà àïàðàò Keltec Auto 1030-
Analyzeri. Ëàáîðàòîðíàòà ñòóäîóñòîé÷èâîñò (FR) å îöåíåíà ïî ìåòîäà íà Öåíîâ è
Ïåòðîâà (1984). Ñïîðåä ïðîöåíòà íà îöåëåëèòå ðàñòåíèÿ å ïîñòàâåíà áàëîâà îöåíêà
(1 - ìíîãî íèñêà, ïîä 21%; 5 - ñðåäíà, îò 50.1% äî 70%; 9 - ìíîãî âèñîêà, íàä 90%).
Èíôåêöèÿòà îò æúëò âäæóäæÿâàù âèðóñ (BYDV) è íàïàäåíèåòî îò ìðåæîâèäíè ëèñòíè
ïåòíà (Drechslera teres Shoem.) ñà îò÷åòåíè ïî äåâåò áàëíà ñêàëà (1 - âèñîêà ñòåïåí
íà íàïàäåíèå;  9 - ëèïñâàò ñèìïòîìè). Óñòîé÷èâîñòòà êúì ïðè÷èíèòåëèòå íà
áðàøíåñòà ìàíà (Blumeria graminis f. sp. hordei) è êàôÿâà ðúæäà (Puccinia hordei
Otth.) ñà ïðîó÷åíè íà èçêóñòâåí èíôåêöèîçåí ó÷àñòúê. Áðàøíåñòàòà ìàíà å îò÷åòåíà
â ïðîöåíòè îò 0 äî 100 (Peterson et al., 1948), à òèïúò íà èíôåêöèÿ  îò 0 äî 4 (Mains
& Dietz, 1930). Êàôÿâàòà ðúæäà å îò÷åòåíà ïî ñêàëàòà íà Peterson et al., (1948).

Íà áàçàòà íà óñòàíîâåíàòà ôåíîòèïíà õàðàêòåðèñòèêà, èçñëåäâàíèòå ñîðòîâå
ñà ñðàâíåíè ÷ðåç ïðèëàãàíå íà PC àíàëèç (Alberts, 2004; Principal Components Analy-
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sis, 2005; Yan et al., 2007) Îáðàáîòêàòà íà åêñïåðèìåíòàëíèòå äàííè å îñúùåñòâåíà
ñ ïîìîùòà íà ïðîãðàìíèòå ïàêåòè Microsoft Excelxp è STATISTICA, release 7.0 (StatSoft
Inc., 2004).

ÐÅÇÓËÒÀÒÈ

Ãîäèíèòå, ïðåç êîèòî å ïðîâåäåíî èçñëåäâàíåòî ñå ðàçëè÷àâàò çíà÷èòåëíî (òàáë.
2 è ôèã. 1).

Õàðàêòåðíè çà ðåêîëòíàòà 2004/2005 áÿõà íèñêèòå ðàäèàöèàöèîííè òåìïåðàòóðè
ïðåç ïðîëåòíèòå ìåñåöè. Ïîëó÷è ñå èçâåñòíî íåñúîòâåòñòâèå ìåæäó ãîëÿìàòà ëèñòíà
ìàñà ðàçâèòà ïðåç åñåíòà è íåâúçìîæíîñòòà êîðåíîâàòà ñèñòåìà äà îñèãóðÿâà
äîñòàòú÷íî âîäà è õðàíèòåëíè âåùåñòâà. Ðåàêöèÿòà íà îòäåëíèòå áèîòèïîâå å÷åìèê
áå êîðåííî ðàçëè÷íà. Òåçè îò çèìåí òèï òðóäíî íàâëèçàõà â àêòèâíà âåãåòàöèÿ,
âúïðåêè óäúëæàâàíåòî íà äåíÿ. Êàòî öÿëî ñðåäíîäíåâíèòå òåìïåðàòóðè áÿõà îêîëî
áèîëîãè÷íèÿ ìèíèìóì çà ôàçà âðåòåíåíå. Âúðõó êðàéíàòà ïðîäóêòèâíîñò ïîâëèÿ è
ñèëíàòà èíôåêöèÿ îò æúëò âäæóäæÿâàù âèðóñ. 2005/2006 áå áëàãîïðèÿòíà çà
äèôåðåíöèðàíå íà ïðîó÷âàíèòå ñîðòîâå ïî îòíîøåíèå íà òÿõíàòà çèìîóñòîé÷èâîñò.
Â êðàÿ íà ÿíóàðè àáñîëþòíèòå ìèíèìàëíè òåìïåðàòóðè äîñòèãíàõà -20.0oÑ ïðè ëèïñà
íà ñíåæíà ïîêðèâêà. Ïðåç ïúðâàòà äåñåòäíåâêà íà ôåâðóàðè íàñòúïè âòîðî
çàñòóäÿâàíå êàòî ìèíèìàëíèòå òåìïåðàòóðè äîñòèãíàõà -16.5oÑ, îòíîâî ïðè ëèïñà

Òàáëèцà 1. Ïðîèçõîä íà ïðîó÷âàíèòå ñîðòîâå ôóðàæåí è ïèâîâàðåí å÷åìèê 
Table 1. Origin of the investigated fodder and malting barley varieties 

№ Ñîðò / Variety  Ïðîèçõîä / Origin 
Фóðàæåí å÷åìèê/Fodder barley  

1 Õåìóñ / Hemus ÈЗ, Êàðíîáàò / IZ, Karnobat 
2 Àõåëîé 2 / Aheloy 2 ÈЗ, Êàðíîáàò / IZ, Karnobat 
3 Âåñëåö / Vesletc ÈЗ, Êàðíîáàò / IZ, Karnobat 
4 Ïàíàãîí / Panagon ÈЗ, Êàðíîáàò / IZ, Karnobat 
5 Ðàäóë / Radul ÄЗÈ, Ã. Òîøåâî/DAI, G. Toshevo 
6 Öâåòåëèíà / Tsvetelina ÄЗÈ, Ã. Òîøåâî/DAI, G. Toshevo 

Ïèâîâàðåí å÷åìèê/Malting barley 
1 Îáçîð / Obzor ÈЗ, Êàðíîáàò / IZ, Karnobat 
2 Àñòåð / Aster ÈЗ, Êàðíîáàò / IZ, Karnobat 
3 Êîðòåí / Korten ÈЗ, Êàðíîáàò / IZ, Karnobat 
4 Åìîí / Emon ÈЗ, Êàðíîáàò / IZ, Karnobat 
5 Ïåðóí / Perun ÈЗ, Êàðíîáàò / IZ, Karnobat 
6 Êàñêàäьîð 3 / Kaskadyor 3 ÄЗÈ, Ã. Òîøåâî/DAI, G. Toshevo 
7 Êàìåíèöà / Kamenitca ÀÓ, Ïëîâäèâ / AU, Plovdiv 
8 Êðàìè / Krami ÀÓ, Ïëîâäèâ / AU, Plovdiv 

Òàáëèцà 2. Ñóìà íà âàëåæèòå ïî ìåñåöè (mm), 2004-2009 
Table 2. Sum of rainfalls (mm) by months, 2004-2009 

Мåñåöè / Months Ãîäèíè 
Years X XI XII I II III IV V VI 

Ñóìà / Sum 
X-VI 

2004-05 13.8 17.0 67.0 85.2 82.4 35.5 21.6 51.3 48.0 421.8 
2005-06 24.7 55.8 46.1 19.4 29.7 68.4 35.5 94.4 29.8 403.8 
2006-07 7.3 33.9 11.3 34.7 11.7 21.3 30.6 20.2 16.3 187.3 
2007-08 48.5 93.9 54.8 46.5 1.9 27.6 116.6 79.9 32.9 502.6 
2008-09 11.0 22.0 42.9 36.7 45.7 18.3 34.6 34.8 33.3 279.3 

Ñðåäíà ìíîãîãîäèøíà / Mean long – term period 1953-2008 
 37.9 47.9 39.1 31.3 39.3 34.1 43.7 50.0 64.7  



20

Ñòîïàíñêà õàðàêòåðèñòèêà íà ðàéîíèðàíè ñîðòîâå å÷åìèê ïðè óñëîâèÿòà íà Äîáðóäæà

íà ñíåæíà ïîêðèâêà. Ïàäíàëèòå âàëåæè â êðàÿ íà ìåñåöà è ïðåç ìàðò äîâåäîõà äî
ñèëíî ïðåîâëàæíÿâàíå íà ïî÷âàòà. Îáðàçóâà ñå òúíêà ëåäåíà êîðà, êîÿòî
äîïúëíèòåëíî èçòîùè ðàñòåíèÿòà. Ïðîëåòòà áå áëàãîïðèÿòíà çà âòîðè÷íî áðàòåíå
è ìíîãî îò ñîðòîâåòå êîìïåíñèðàõà òåçè çàãóáè. Ðåêîëòíàòà 2006/2007 ãîäèíà áå
òâúðäå íåòèïè÷íà çà ðàéîíà. Ïðåç çèìíèòå ìåñåöè ïî÷òè ëèïñâàõà òåìïåðàòóðè
ïîä 0îÑ. Êîëè÷åñòâîòî íà âàëåæèòå áå ìíîãî ïîä ñðåäíèòå ìíîãîãîäèøíè ñòîéíîñòè.
Ðåøàâàùè çà êðàéíàòà ïðîäóêòèâíîñò ñå îêàçàõà ïàäíàëèòå âàëåæè ìàëêî ïðåäè
èçêëàñÿâàíå. Íàëèâàíåòî íà çúðíîòî ïðîòå÷å ïðè ñóõî âðåìå ñ âèñîêè ìàêñèìàëíè
òåìïåðàòóðè. Ðåêîëòíàòà 2007/2008 ãîäèíà áå áëàãîïðèÿòíà â ìåòåîðîëîãè÷íî
îòíîøåíèå. Ïðåç åñåííî-çèìíèÿ ïåðèîä íà 2008/2009 ãîäèíà, âàëåæèòå áÿõà
íåäîñòàòú÷íè. Çàñóøàâàíåòî â ñú÷åòàíèå ñ íèñêèòå ñðåäíîäíåâíè è àáñîëþòíè
ìèíèìàëíè òåìïåðàòóðè çàáàâè âúçñòàíîâÿâàíåòî íà âåãåòàöèÿòà è óäúëæè ïåðèîäà
äî èçêëàñÿâàíå. Êúñíèòå ïðîëåòíè ñëàíè äîâåäîõà äî âèñîê ïðîöåíò íà ñòåðèëíîñò.
Ïàäíàëèòå â ïîñëåäñòâèå âàëåæè ïîäïîìîãíàõà êîìïåíñèðàíåòî íà íåãàòèâíèÿ
åôåêò.

Ñðàâíèòåëíàòà õàðàêòåðèñòèêà ìåæäó ïðîó÷âàíèòå ñîðòîâå å èçâúðøåíà íà
áàçàòà íà ñðåäíèòå è ãðàíè÷íè ñòîéíîñòè íà îñíîâíè ìîðôîëîãè÷íè è ôåíîëîãè÷íè
ïðèçíàöè, êàêòî è êîìïîíåíòèòå íà äîáèâà.

Âèñî÷èíà íà ðàñòåíèåòî (PH), cm. Ðåçóëòàòèòå îò äèñïåðñèîííèÿ àíàëèç
ïîêàçâàò, ÷å óñëîâèÿòà íà ãîäèíàòà èìàò çíà÷èòåëåí äÿë ïðè ôîðìèðàíå íà ïðèçíàêà
(òàáë. 3). Ñðåäíèòå ñòîéíîñòè ñà ïî-âèñîêè ïðè ôóðàæíèÿ å÷åìèê, íî âàðèàöèîííèòå
êîåôèöèåíòè è ïðè äâåòå ãðóïè ñà ñõîäíè (òàáë. 4). Ïî-ãîëåìè ðàçëèêè ñà óñòàíîâåíè
ìåæäó äâóðåäíèòå ôîðìè. Ñ íàé-ìàëêà âèñî÷èíà ñà ñîðòîâåòå “Êðàìè” è “Êàìåíèöà”.

Ïðîäúëæèòåëíîñò íà ïåðèîäà äî èçêëàñÿâàíå (DH), áðîé äíè. Íàñòúïâàíåòî
è ïðîòè÷àíåòî íà îòäåëíèòå ôåíîëîãè÷íè ôàçè äî ãîëÿìà ñòåïåí çàâèñè îò
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ñú÷åòàíèåòî íà ìåòåîðîëîãè÷íèòå ôàêòîðè. Õëàäíàòà ïðîëåò ïðåç ðåêîëòíèòå
ãîäèíè 2005/06 è 2008/09 å îñíîâíà ïðè÷èíà çà ïî-êúñíîòî èçêëàñÿâàíå. Ïðåç 2006
âëèÿíèå âúðõó íàñòúïâàíåòî íà ïåðèîäà îêàçà è ðàçëè÷íàòà ðåãåíåðàöèîííà
ñïîñîáíîñò íà ñîðòîâåòå ñëåä òåæêèòå çèìíè óñëîâèÿ. Òåçè, êîèòî íàé-ñèëíî
ïîñòðàäàõà, äî èçâåñòíà ñòåïåí çàêúñíÿõà è èçêëàñèõà ïî-êúñíî îò îáè÷àéíîòî.
Ïðè òðàéíîòî âúçîáíîâÿâàíå íà âåãåòàöèÿòà, çèìíî-ïðîëåòíèòå ñîðòîâå áúðçî
ñòàðòèðàõà ðàçâèòèåòî ñè. Ôîðìèðàõà ñå íîâè áðàòÿ, êîèòî êîìïåíñèðàõà
îòïàäíàëèòå ðàñòåíèÿ. Íà ïîâå÷åòî ñîðòîâå îò çèìåí òèï èì áå íåîáõîäèì ïî-
äúëúã ïåðèîä çà àêòèâèçèðàíå. Ñ èçêëþ÷åíèå íà ñîðò “Öâåòåëèíà” ðàçëèêàòà â
ñðåäíàòà ïðîäúëæèòåëíîñò íà ïåðèîäà äî èçêëàñÿâàíå ïðè ôóðàæíèòå ñîðòîâå å
íåçíà÷èòåëíà, â ðàìêèòå íà 1-2 äíè. Ïðè äâóðåäíèòå ôîðìè, òÿ å ïî-ãîëÿìà êàòî äâà
îò íàé-ìàñîâî ðàéîíèðàíèòå ñîðòîâå “Îáçîð” è “Êàñêàäüîð 3” èçêëàñÿâàò íàé-
êúñíî.

Ñòåïåí íà ïîëÿãàíå (LR), áàë. Îñîáåíîñòèòå íà ãåíîòèïà è âçàèìîäåéñòâèåòî
ãåíîòèï õ ñðåäà ñà îïðåäåëÿùè çà ñòåïåíòà íà ïîëÿãàíå ïðè ôóðàæíèÿ å÷åìèê
(ñúîòâåòíî 33.3% è 50.0%). Ïðè ïèâîâàðíèòå ôîðìè, êîèòî ñà ñ ïî-âèñîêà óñòîé÷èâîñò,
ðåøàâàù ôàêòîð ñà óñëîâèÿòà íà ãîäèíàòà (65.6%). Ïðåç 2007/08, êîÿòî áå
áëàãîïðèÿòíà çà ðàçâèòèåòî íà å÷åìèêà, áå ïîäõîäÿùà è çà äèôåðåíöèðàíå íà
ãåíîòèïîâåòå ïî ïðèçíàêà. Ñîðò “Öâåòåëèíà” ïîëåãíà îùå âúâ ôàçà ìëå÷íà çðåëîñò.
Â ðåçóëòàò ôîðìèðàíàòà ïðîäóêòèâíîñò áå çíà÷èòåëíî ïîä ñðåäíàòà. Ïðè îñòàíàëèòå
ñîðòîâå, ïîëÿãàíåòî íàñòúïè íà ïî-êúñåí åòàï. Òîâà èì ïîçâîëè äà ñå âúçïîëçâàò â
ïî-ãîëÿìà ñòåïåí îò áëàãîïðèÿòíèòå óñëîâèÿ íà ñðåäàòà.

Ñúäúðæàíèå íà ïðîòåèí (%P), %. Ïðèçíàêúò å ìåæäó îñíîâíèòå êà÷åñòâåíè
ïîêàçàòåëè è å êðèòåðèé çà ðåàëèçèðàíåòî íà ñîðòà â ïðîèçâîäñòâîòî, îñîáåíî â
íàïðàâëåíèåòî íà ïèâîâàðíèÿ å÷åìèê. Ïðè íåãî ñà óñòàíîâåíè è ïî-ãîëåìè ðàçëèêè
ìåæäó ãåíîòèïîâåòå (26.6% îò îáùàòà ñóìà íà êâàäðàòèòå). Ïðè ôóðàæíèòå íàðàñòâà
åôåêòúò íà ñðåäàòà (37.6%). Âçàèìîäåéñòâèåòî íà ôàêòîðèòå è ïðè äâåòå ãðóïè å
çíà÷èòåëíî (50.8% è 52.6 %).

Ëàáîðàòîðíà ñòóäîóñòîé÷èâîñò (FR), áàë. Ôóðàæíèÿò å÷åìèê ñå îòëè÷àâà ñ ïî-
âèñîêà òîëåðàíòíîñò êúì íèñêè òåìïåðàòóðè. Ñ íàé-âèñîêà áàëîâà îöåíêà å ñîðò

Òàáëèöà 3. Îòíîñèòåëåí äÿë íà ãåíîòèïà (A), ãîäèíàòà (B) è âçàèìîäåéñòâèåòî  
ãåíîòèï õ ãîäèíà (A x B) â îáùîòî âàðèðàíå íà ïðîó÷âàíèòå ïðèçíàöè 

Table 3. Relative portion of genotype (A), year (B) and genotype x year (A x B) 
in the total variation of investigated traits 

Ñóìà îò êâàäðàòèòå íà îòêëîíåíèÿòà, % 
Sum of squares, % 

Ôóðàæåí å÷åìèê/Fodder 
barley 

Ïèâîâàðåí å÷åìèê/Malting 
barley 

Ïðèçíàê 
Trait 

A B A x B A B A x B 
PH 4.2 69.9 25.9 34.4 48.6 17.0 
DH 7.4 89.9 2.7 11.3 83.9 4.7 
LR 33.3 16.7 50.0 10.2 65.6 24.2 
%P 11.5 37.6 50.8 26.6 20.7 52.6 
FR 40.3 2.9 56.8 54.7 16.0 29.3 
NPT 26.9 48.9 24.1 27.6 40.4 31.9 
SL 14.3 74.0 14.7 14.7 50.0 35.3 
%SS 13.7 76.6 9.7 42.8 39.2 17.9 
NGS 59.0 20.3 20.6 52.3 39.0 8.7 
W1000 74.3 18.2 7.5 46.0 47.7 6.3 
HW 3.3 90.3 6.4 4.3 91.7 4.0 
YG 31.8 34.2 34.0 40.2 38.1 21.7 
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“Ðàäóë”. Òîé ïðîèçëèçà îò êðúñòîñêà, â êîÿòî ó÷àñòâà ðóñêè ñîðò èçïîëçâàí â
ñåëåêöèîííàòà ïðîãðàìà íà ÄÇÈ êàòî äîíîð íà ïðèçíàêà. Ñ èçêëþ÷åíèå íà ñîðò

Òàáëèöà 4. Ñðåäíè (mean), ìèíèìàëíè (min), ìàêñèìàëíè (max) ñòîéíîñòè  
è âàðèàöèîíåí êîåôèöèåíò (CV, %) íà ïðèçíàöè,  
õàðàêòåðèçèðàùè ïðîó÷âàíèòå ñîðòîâå 

Table 4. Mean, minimum, maximum and coefficient of variation values  
for characters in barley varieties  

Ñîðò 
Varieties 

PH DH LR %P FR 

Ôóðàæåí å÷åìèê/Fodder barley 
Hemus mean 99.4 124.6 8.2 8.4 7.0 
 min-max 87-105 121-127 7-9 8.2-8.8 5-9 
 CV, % 7.8 3.6 10.2 2.5 23.3 
Aheloy2 mean 100.4 123.4 8.0 9.1 7.2 
 min-max 80-116 121-130 6-9 8.1-9.8 7-8 
 CV, % 13.4 3.9 15.3 7.1 6.9 
Vesletc mean 100.2 123.2 8.0 8.9 6.7 
 min-max 85-110 120-131 7-9 8.3-9.8 5-8 
 CV, % 9.6 4.6 12.5 6.9 18.6 
Panagon mean 97.4 122.2 8.2 9.4 7.0 
 min-max 86-107 119-131 6-9 8.9-9.7 5-8 
 CV, % 9.2 4.7 15.9 4.2 20.2 
Radul mean 96.4 123.6 8.0 8.4 8.2 
 min-max 85-107 117-130 7-9 8.3-8.3 8-9 
 CV, % 8.4 4.1 8.8 2.5 6.1 
Tsvetelina mean 96.2 126.4 7.2 9.5 5.5 
 min-max 90-106 122-134 5-9 8.3-10.8 5-7 
 CV, % 6.2 4.2 20.6 12.0 18.1 

Ïèâîâàðåí å÷åìèê/Malting barley 
Obzor mean 93.8 128.2 8.6 9.5 5.5 
 min-max 75-102 121-135 8-9 9.0-9.9 5-7 
 CV, % 11.9 4.0 6.3 3.5 18.1 
Aster mean 92.2 125.0 9.0 9.4 4.0 
 min-max 82-98 116-134 9-9 9.2-9.6 1-7 
 CV, % 6.8 5.3 0.0 2.4 64.5 
Korten mean 90.6 123.2 9.0 9.9 5.0 
 min-max 70-104 115-132 9-9 9.6-10.3 5-5 
 CV, % 13.8 5.0 0.0 3.6 0.0 
Emon mean 86.4 124 9.0 9.7 7.0 
 min-max 73-96 116-134 9-9 8.7-10.6 5-8 
 CV, % 11.1 5.5 0.0 6.9 20.2 
Perun mean 95-8 123.0 9.0 10.1 4.5 
 min-max 79.103 116-130 9-9 9.3-10.7 3-7 
 CV, % 10.2 4.3 0.0 5.6 42.5 

Kaskadyor3 mean 92.8 128.2 8.6 9.1 6.0 
 min-max 82-101 121-135 8-9 8.4-10.0 3-9 
 CV, % 7.4 4.03 6.3 7.2 43.0 

Kamenitca mean 80.0 125.4 9.0 10.0 2.0 
 min-max 63-97 117-134 9-9 8.5-11.8 1-3 
 CV, % 17.28 5.2 0.0 16.4 57.7 

Krami mean 76.8 126.8 9.0 10.4 2.5 
 min-max 69-82 119-137 9-9 8.7-11.7 1-3 
 CV, % 8.6 5.3 0.0 15.0 40.0 
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“Öâåòåëèíà”, ìåæäó ôóðàæíèòå ñîðòîâå ðàçëèêèòå ñà íåçíà÷èòåëíè. Ïðåç
ðåêîëòíàòà 2005/06 ãîäèíà, ïðè óñëîâèÿ íà ñòðåñ, ìíîãî äîáðå ïðåçèìóâà “Õåìóñ”.
Îò ïèâîâàðíèòå ñîðòîâå ñ íàé-âèñîêà ñòóäîóñòîé÷èâîñò ñå îòëè÷àâà “Åìîí”, à ñ íàé-
íèñêà“Êàìåíèöà” è “Êðàìè”. Èçïîëçâàíàòà ìåòîäèêà çà ïðîó÷âàíå íà ïðèçíàêà
âêëþ÷âà çàêàëÿâàíå íà ñîðòîâåòå ïðè åñòåñòâåíè óñëîâèÿ. Ïðåäïîëàãà ñå, ÷å ïî-
ãîëåìèòå ðàçëèêè ìåæäó ãðàíè÷íèòå ñòîéíîñòè ñà ðåçóëòàò îò ñïåöèôè÷íàòà ðåàêöèÿ
íà ãåíîòèïîâåòå, êàòî òåìï è ïðîäúëæèòåëíîñò íà íåãîâîòî ïðîòè÷àíå.

Ïðè óñëîâèÿòà íà Äîáðóäæà ôóðàæíèÿò å÷åìèê ôîðìèðà ïî-âèñîêà
ïðîäóêòèâíîñò. Ìåæäó ìíîãîðåäíèòå è äâóðåäíè ñîðòîâå ñà óñòàíîâåíè äîêàçàíè
ðàçëèêè, â ñðåäíèòå ñòîéíîñòè íà ñòðóêòóðíèòå êîìïîíåíòè íà äîáèâà, êàêòî è íà
ñúùåñòâóâàùèòå êîðåëàöèîííè çàâèñèìîñòè ìåæäó òÿõ (Ìèõîâà è äð., 2008). Â
îñíîâàòà íà òåçè îñîáåíîñòè ñà ñïåöèôè÷íèòå çà äâàòà òèïà ôîðìè, àëåëíè
ñúñòîÿíèÿ íà ãåíèòå (Powell et al., 1990), êàêòî è ðàçëè÷èÿòà ïðè âçàèìîäåéñòâèåòî
ãåíîòèï õ ñðåäà.

Ïðîäóêòèâíà áðàòèìîñò (NPT), áðîé/ m2. Â ãðóïàòà íà ôóðàæíèÿ å÷åìèê ñ íàé-
ãîëÿìà ïðîäóêòèâíà áðàòèìîñò ñà ñîðòîâå “Âåñëåö” è “Ðàäóë” (òàáë. 5). Òå ñå
îòëè÷àâàò è ñúñ çíà÷èòåëíî âàðèðàíå ïî ãîäèíè. Ñ íàé-íèñêè ñòîéíîñòè íà ïðèçíàêà
å ñîðò “Öâåòåëèíà”. Òîé å øåñòðåäåí å÷åìèê, à â êîëåêöèÿòà íà ÄÇÈ å óñòàíîâåíà
ïîäîáíà òåíäåíöèÿ è ïðè äðóãè îáðàçöè îò ñúùàòà ñèñòåìàòè÷íà ïðèíàäëåæíîñò.
Âàðèðàíåòî íà ïðîäóêòèâíàòà áðàòèìîñò ïî ãîäèíè ïðè äâóðåäíèòå ñîðòîâå å â ïî-
ãîëåìè ãðàíèöè (òàáë. 6). Îòíîñèòåëíèÿò äÿë íà âçàèìîäåéñòâèåòî ãåíîòèï õ ãîäèíà
å 31.9%, à ïðè ôóðàæíèÿ å÷åìèê 24.1%.

Äúëæèíà íà êëàñà (SL), mm. Íàáëþäàâàíèòå ñîðòîâè ðàçëèêè ïî îòíîøåíèå
íà ïðèçíàêà ñà â çàâèñèìîñò ñèñòåìàòè÷íàòà ïðèíàäëåæíîñò. Â ãðóïàòà íà ôóðàæíèÿ
å÷åìèê ñ ïî-ãîëåìè ñðåäíè ñòîéíîñòè ñà ñîðòîâåòå îò var. pallidum, à ïðè ïèâîâàðíèÿ
îò var. nutans. Îòíîñèòåëíèÿò äÿë íà óñëîâèÿòà íà ãîäèíàòà â îáùîòî âàðèðàíå å ïî-
ãîëÿì ïðè ïúðâàòà ãðóïà (ñúîòâåòíî 74.0% è 50.0%).

Ïðîöåíò ñòåðèëíè êëàñ÷åòà (%SS), %. Îò âñè÷êè ïðîó÷âàíè ïðèçíàöè, ïðîöåíòúò
íà ñòåðèëíèòå êëàñ÷åòà å ñ íàé-ãîëÿìî âàðèðàíå. Îñíîâíà ïðè÷èíà çà ïî-âèñîêèòå
ñòîéíîñòè ïðåç îòäåëíèòå ãîäèíè ñà ãîëåìèòå òåìïåðàòóðíè àìïëèòóäè è ïîâðàòíè
ñòóäîâå ïðåç ïåðèîäà íà âðåòåíåíå (2005/06), êàêòî è êúñíèòå ïðîëåòíè ñëàíè ïî
âðåìå íà èçêëàñÿâàíå è öúôòåæ (2005/06 è 2008/09). Îñîáåíî íåãàòèâåí å åôåêòúò
ïðè ñîðòîâåòå ñ îòêðèò òèï íà öúôòåæ.

Çúðíà îò êëàñ (NGS), áðîé. Îñíîâåí äÿë â îáùîòî âàðèðàíå íà ïðèçíàêà èìà
ãåíîòèïúò – 59.0% ïðè ôóðàæíèÿ å÷åìèê è 52.3% ïðè ïèâîâàðíèÿ. Ïðè ìíîãîðåäíèòå
ôîðìè, åôåêòèòå íà ãîäèíàòà è âçàèìîäåéñòâèåòî ãåíîòèï õ ãîäèíà ñà ñõîäíè. Ïðè
äâóðåäíèòå âçàèìîäåéñòâèåòî íà ôàêòîðèòå å íåçíà÷èòåëíî. Ñ íàé-âèñîêè ñðåäíè
ñòîéíîñòè íà ïðèçíàêà ïðè ôóðàæíèòå ñîðòîâå å “Öâåòåëèíà” îò var. dundar-beyi, à
îò ïèâîâàðíèòå “Åìîí”, “Êàñêàäüîð 3” è “Îáçîð” îò var. årectum.

Òåãëî íà 1000 çúðíà (W1000), g. Ïðèçíàêúò å ñðàâíèòåëíî êîíñåðâàòèâåí, êîåòî
óëåñíÿâà ïðîâåæäàíåòî íà îòáîðà â ïðîöåñà íà ñåëåêöèÿ. Ñðåäíî çà ïåò ãîäèíè
ïðè ôóðàæíèòå ñîðòîâå å óñòàíîâåí íèñúê åôåêò íà óñëîâèÿòà íà ãîäèíàòà è
íåçíà÷èòåëåí íà âçàèìîäåéñòâèåòî ãåíîòèï õ ñðåäà. Ïðè äâóðåäíèòå ôîðìè äåëúò
íà ãåíîòèïà è óñëîâèÿòà å ñõîäåí (ñúîòâåòíî 46.0% è 47.7%). Ðåçóëòàòèòå ìîãàò äà
ñå îáÿñíÿò ñúñ ñïåöèôè÷íîòî ñú÷åòàíèå íà ìåòåîðîëîãè÷íèòå óñëîâèÿ ïðåç ãîäèíèòå
íà èçñëåäâàíåòî. Ïðåç ðåêîëòàíàòà 2004/05 â ðåçóëòàò íà ñèëíàòà èíôåêöèÿ îò
æúëò âäæóäæÿâàù âèðóñ, ìíîãî îò çúðíàòà áÿõà íåäîðàçâèòè è ñïàðóæåíè. Ïðåç
2005/06 è 2007/08 ïàäíàëèòå âàëåæè ïðåç ïåðèîäà íà íàëèâàíå íà çúðíîòî è ëèïñàòà
íà åêñòðåìíî âèñîêè òåìïåðàòóðè, áëàãîïðèÿòñòâàõà ôîðìèðàíåòî íà çúðíî ñ äîáðè
ôèçè÷íè êà÷åñòâà. Òîâà áå õàðàêòåðíî îñîáåíî çà ñîðòîâåòå îò var. nutans.

Õåêòîëèòðîâî òåãëî (HW), kg. Óñëîâèÿòà íà ãîäèíàòà ñà îïðåäåëÿùè çà
ôîðìèðàíå íà ïðèçíàêà. Åôåêòèòå íà ãåíîòèïà è âçàèìîäåéñòâèåòî ãåíîòèï õ ãîäèíà
ñà íåçíà÷èòåëíè. Íàé-âèñîêè ñðåäíè ñòîéíîñòè ñà óñòàíîâåíè ïðåç ðåêîëòíàòà 2007/
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08. Ïðåç 2004/05 õåêòîëèòðîâîòî òåãëî ïðè âñè÷êè ñîðòîâå å çíà÷èòåëíî ïîä
ñðåäíîòî çà öåëèÿ ïåðèîä íà èçñëåäâàíå.

Äîáèâ çúðíî (YG) t/ha. Äîáèâúò å îáîáùàâàù ïîêàçàòåë, êîèòî ÷åñòî ñå èçïîëçâà
çà êðèòåðèé ïî îòíîøåíèå óñòîé÷èâîñòòà êúì ðàçëè÷íè âèäîâå àáèîòè÷åí è áèîòè÷åí
ñòðåñ. Çà ïåðèîäà íà èçñëåäâàíå ïðè ôóðàæíèòå ñîðòîâå ñà óñòàíîâåíè ñõîäíè
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Ãàëèíà Ìèõîâà, Ïåí÷î Ïåí÷åâ, Òàòÿíà Ïåòðîâà, Èëèÿ Èëèåâ, Âàíÿ Èâàíîâà, Ñîíÿ Äîíåâà

åôåêòè íà ãåíîòèïà, óñëîâèÿòà íà ãîäèíàòà è òÿõíîòî âçàèìîäåéñòâèå âúðõó
ôîðìèðàíàòà ïðîäóêòèâíîñò. Ïðè ïèâîâàðíèòå ñîðòîâå íàðàñòâà äåëúò íà ãåíîòèïà
çà ñìåòêà íà âçàèìîäåéñòâèåòî íà ôàêòîðèòå.

Ïðåç 2004/05 ãîäèíà ëèìèòèðàù ôàêòîð çà ïðîèçâîäñòâîòî íà å÷åìèê â ðàéîíà
íà Äîáðóäæà áå ðàçïðîñòðàíåíèåòî íà æúëò âäæóäæÿâàù âèðóñ (BYDV). Çàêúñíÿëîòî

Òà
áë

èö
à 

6.
 Ñ

ðå
äí

è 
(m

ea
n)

, ì
èí

èì
àë

íè
 (m

in
), 

ì
àê

ñè
ì

àë
íè

 (m
ax

) ñ
òî

éí
îñ

òè
 è

 â
àð

èà
öè

îí
åí

 ê
îå

ô
èö

èå
íò

 (C
V

, %
)  

íà
 ê

îì
ïî

íå
íò

èò
å 

íà
 ä

îá
èâ

à 
ïð

è 
ïè

âî
âà

ðí
èÿ

 å
÷å

ì
èê

 
Ta

bl
e 

6.
 M

ea
n,

 m
in

im
um

, m
ax

im
um

 a
nd

 c
oe

ffi
ci

en
t o

f v
ar

ia
tio

n 
va

lu
es

 fo
r p

ro
du

ct
iv

ity
 c

om
po

ne
nt

s 
in

 m
al

tin
g 

ba
rle

y 
va

rie
tie

s 
 

Ñ
îð

ò 
V

ar
ie

tie
s 

N
P

T 
S

L 
%

S
S

 
N

G
S

 
W

10
00

 
H

W
 

YG
 

O
bz

or
 

m
ea

n 
85

8.
4 

65
.9

 
7.

9 
25

.4
 

43
.1

 
63

.7
 

7.
16

 
 

m
in

-m
ax

 
72

8-
99

2 
59

-7
2 

1.
4-

12
.5

 
23

.1
-2

7.
0 

28
.3

-5
0.

0 
47

-7
3 

4.
67

-8
.3

2 
 

C
V

, %
 

14
.2

 
7.

9 
56

.7
 

7.
1 

21
.9

 
16

.2
 

22
.3

 
A

st
er

 
m

ea
n 

82
0.

4 
80

.0
 

7.
7 

24
.1

 
45

.1
 

67
.2

 
7.

39
 

 
m

in
-m

ax
 

70
4-

97
8 

74
-8

4 
1.

7-
11

.3
 

21
.2

-2
7.

0 
32

.8
-5

1.
8 

51
-7

4 
4.

68
-9

.5
2 

 
C

V
, %

 
15

.9
 

4.
6 

48
.4

 
9.

3 
18

.6
 

13
.4

 
25

.4
 

K
or

te
n 

m
ea

n 
80

8.
8 

75
.9

 
7.

5 
21

.8
 

44
.7

 
67

.7
 

7.
10

 
 

m
in

-m
ax

 
68

0-
93

2 
68

.8
3 

2.
1-

11
.1

 
19

.2
-2

4.
3 

33
.3

-5
2.

3 
57

-7
3 

4.
44

-9
.3

5 
 

C
V

, %
 

17
.1

 
8.

4 
43

.9
 

10
.2

 
17

.1
 

9.
3 

25
.1

 
E

m
on

 
m

ea
n 

87
1.

0 
65

.0
 

8.
3 

26
.5

 
41

.4
 

68
.1

 
6.

98
 

 
m

in
-m

ax
 

66
8-

10
20

 
62

.7
0 

5.
0-

13
.1

 
24

.1
-2

8.
7 

31
.3

-4
6.

6 
52

-7
8 

4.
99

-8
.8

1 
 

C
V

, %
 

14
.9

 
4.

8 
42

.6
 

6.
8 

16
.1

 
14

.0
 

19
.4

 
P

er
un

 
m

ea
n 

93
3.

8 
76

.8
 

9.
1 

21
.8

 
45

.3
 

67
.9

 
7.

19
 

 
m

in
-m

ax
 

75
2-

10
72

 
66

-9
2 

1.
5-

13
.1

 
18

.0
-2

5.
3 

33
.2

-5
2.

1 
53

-7
8 

4.
38

-8
.4

4 
 

C
V

, %
 

12
.9

 
12

.7
 

56
.9

 
11

.8
 

17
.8

 
13

.5
 

22
.8

 
K

as
ka

dy
or

3 
m

ea
n 

92
6.

0 
68

.9
 

7.
1 

26
.3

 
44

.2
 

64
.2

 
7.

22
 

 
m

in
-m

ax
 

69
6-

12
00

 
62

-7
4 

3.
3-

11
.2

 
25

.4
-2

7.
2 

29
.0

-5
2.

9 
45

-7
3 

4.
35

-8
.8

3 
 

C
V

, %
 

20
.9

 
7.

3 
50

.7
 

3.
3 

21
.8

 
17

.5
 

25
.4

 
K

am
en

itc
a 

m
ea

n 
85

3.
4 

78
.3

 
7.

8 
22

.5
 

40
.5

 
64

.4
 

6.
26

 
 

m
in

-m
ax

 
74

0-
11

88
 

75
-8

1 
2.

4-
11

.2
 

21
.3

-2
3.

5 
29

.0
-5

0.
1 

49
-7

0 
5.

06
-7

.2
9 

 
C

V
, %

 
29

.1
 

2.
7 

60
.4

 
4.

4 
24

.5
 

13
.4

 
15

.7
 

K
ra

m
i 

m
ea

n 
82

7.
4 

77
.9

 
8.

9 
25

.1
 

39
.8

 
64

.5
 

6.
00

 
 

m
in

-m
ax

 
74

4-
11

40
 

72
-8

9 
2.

8-
12

.5
 

24
.2

-2
9.

3 
28

.0
-4

9.
6 

45
-7

3 
4.

81
-7

.0
2 

 
C

V
, %

 
26

.5
 

8.
3 

44
.2

 
8.

8 
26

.8
 

17
.5

 
17

.1
 

 



26

Ñòîïàíñêà õàðàêòåðèñòèêà íà ðàéîíèðàíè ñîðòîâå å÷åìèê ïðè óñëîâèÿòà íà Äîáðóäæà

ïðèáèðàíå íà ïðîëåòíèòå êóëòóðè, íåâúçìîæíîñòòà çà èçâúðøâàíå íà íÿêîé
àãðîòåõíè÷åñêè ìåðîïðèÿòèÿ è òîïëàòà åñåí áëàãîïðèÿòñòâàõà ìàñîâîòî
ðàçïðîñòðàíåíèå íà íÿêîè âèäîâå âúøêè è öèêàäè, âåêòîðè íà áîëåñòòà. Ïî-ãîëåìè
ïîâðåäè ñå íàáëþäàâàõà ïðè ñîðòîâåòå îò var. nutans è var. årectum (òàáë. 7). Âèñîêà
òîëåðàíòíîñò ïðîÿâèõà ñîðò “Öâåòåëèíà” è ïèâîâàðíèÿò ñîðò “Êàìåíèöà”. Íå íè å
èçâåñòíî äàëè òå ñà íîñèòåëè íà ãåíè îáóñëàâÿùè óñòîé÷èâîñò êúì âèðóñà. Âúçìîæíî
å òîëåðàíòíîñòòà èì êúì íåãî äà å ðåçóëòàò îò ïðîÿâàòà íà íÿêîè ìîðôîëîãè÷íè
ïðèçíàöè ñâúðçàíè ñ ïî-ñëàáîòî íàïàäåíèå îò âúøêè è öèêàäè.

Ïðåç ïðîëåòòà íà 2006 ãîäèíà âèñîêàòà âëàæíîñò è íèñêè òåìïåðàòóðè
áëàãîïðèÿòñòâàõà ðàçïðîñòðàíåíèåòî íà ìðåæîâèäíè ëèñòíè ïåòíà ïî å÷åìèêà. Ó
íàñ ëèïñâà èíôîðìàöèÿ çà óñòîé÷èâîñòòà íà áúëãàðñêèòå ñîðòîâå ïî îòíîøåíèå íà
ïàòîãåíà. Ïî-âèñîêà ÷óâñòâèòåëíîñò å óñòàíîâåíà ïðè ôóðàæíèÿ å÷åìèê. Íàé-
÷óâñòâèòåëåí å ñîðò “Êàìåíèöà”. Ðåàêöèÿòà íà ñîðòîâåòå êúì áðàøíåñòà ìàíà è
êàôÿâà ðúæäà å ïðîó÷åíà íà èíôåêöèîçåí ôîí. Òÿ âàðèðà â øèðîêè ãðàíèöè â
çàâèñèìîñò óñëîâèÿòà íà ãîäèíàòà. Íàé-âèñîêà ñòåïåí íà èíôåêöèÿ è ïðè äâàòà
ïàòîãåíà å óñòàíîâåíà ïðåç ðåêîëòíàòà 2006/07 ãîäèíà.

ÎÁÑÚÆÄÀÍÅ

Ñ öåë ñðàâíÿâàíå íà ïðîäóêòèâíèÿ ïîòåíöèàë íà ïðîó÷âàíèòå ñîðòîâå, êàêòî
è ðåàêöèÿòà èì êúì ðàçëè÷íè âèäîâå ñòðåñ å ïðèëîæåí PC àíàëèç. Ïðè ôóðàæíèòå
ñîðòîâå ïúðâèòå äâå ãëàâíè êîìïîíåíòè îáóñëàâÿò ñúîòâåòíî 68.87% è 25.78% îò
îáùîòî âàðèðàíå. Äåëúò íà îñòàíàëèòå êîìïîíåíòè, îòðàçÿâàùè îñòàòú÷íîòî
âàðèðàíå å íåçíà÷èòåëåí. Çà ïåðèîäà íà èçñëåäâàíå íàé-âèñîêè äîáèâè ñà îò÷åòåíè
ïðåç ðåêîëòíèòå 2005/06 è 2007/08 ãîäèíè, à íàé-íèñúê ïðåç 2004/05 (ôèã. 2).
Ðàçïîëîæåíèåòî èì â áèïîëÿðíàòà ðàâíèíà ïîêàçâà, ÷å óñëîâèÿòà ïðåç òåçè ãîäèíè
ñà áèëè ïîäõîäÿùè çà äèôåðåíöèðàíå íà ïðîó÷âàíèòå ñîðòîâå. Ñ íàé-âèñîêà ñðåäíà
ïðîäóêòèâíîñò ñå îòëè÷àâàò “Õåìóñ” è “Ðàäóë” (ôèã.3). Íèñêèòå èì àáñîëþòíè
ñòîéíîñòè íà PC 2 ñà ïîêàçàòåë çà ñòàáèëíà ðåàêöèÿ ïî-ãîäèíè. Ñ ïî-íèñêà ñðåäíà
ïðîäóêòèâíîñò, íî ñúùî äîáðà ñòàáèëíîñò å ñîðò “Àõåëîé 2”. Ðàçïîëîæåíèåòî íà
“Âåñëåö” â ãîðíèÿ ëÿâ úãúë íà áèïîëÿðíàòà ðàâíèíà ïðåäïîëàãà ñïåöèôè÷íà
ðåàêöèÿ ïðè íàëè÷èå íà ñòðåñ è ïî-ãîëÿìî âàðèðàíå íà äîáèâà ïî ãîäèíè. Ñ

Òàáëèöà 7. Óñòîé÷èâîñò íà áîëåñòè 
Table 7. Resistance of diseases 

Ñîðò  Variety  BYDV 
2004/2005 

Dr. teres 
2005/2006 

P.mildew 
2004/2009 

P. hordei 
2004/2009 

Ôóðàæåí å÷åìèê/Fodder barley  
Hemus 6 5 tr-60ms3 tr-60/4 
Aheloy 2 5 5 tr-20ms3 5/4-40/4 
Vesletc 5 5 tr-60ms4 5/4-60/4 
Panagon 8 5 tr-10m3 tr-25/4 
Radul 5 5 tr-20ms3 tr-15/4 
Tsvetelina 9 3 tr-20m3 r-25/4 

Ïèâîâàðåí å÷åìèê/Malting barley 
Obzor 4 9 tr-20ms2 5/4-30/4 
Aster 4 7 tr-60ms4 5/4-10/4 
Korten 4 7 tr-60ms3 tr-40/4 
Emon 4 5 tr-40m3 tr-80/4 
Perun 6 9 tr-40ms3 tr-60/4 
Kaskadyor3 4 9 tr-10ms3 tr-60/4 
Kamenitca 9 1 10ms2-20ms3 tr-60/4 
Krami 4 3 tr-20ms3 tr-40/4 
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ïðîäóêòèâíîñò îêîëî ñðåäíàòà çà ïåðèîäà, íî íèñêà ñòàáèëíîñò ñå õàðàêòåðèçèðà
ñîðò “Ïàíàãîí”.
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Figure 3. Principal component analysis of fodder barley
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Figure 2. PC 1 an mean yield of fodder barley
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Ïðè ïèâîâàðíèòå ñîðòîâå ãëàâíèòå êîìïîíåíòè îáóñëàâÿò 83.85% îò îáùîòî
âàðèðàíå, êàòî äåëúò íà PC 1 å 59.82%. Ïîäîáíî íà ðåçóëòàòèòå ïðè ôóðàæíèÿ
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Figure 4. PC 1 an mean yield of malting barley
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Figure 5. Principal component analysis of malting barley



29

Ãàëèíà Ìèõîâà, Ïåí÷î Ïåí÷åâ, Òàòÿíà Ïåòðîâà, Èëèÿ Èëèåâ, Âàíÿ Èâàíîâà, Ñîíÿ Äîíåâà

å÷åìèê, íàé-âèñîêè äîáèâè ñà îò÷åòåíè ïðåç ðåêîëòíèòå 2005/06 è 2007/08 ãîäèíè,
à íàé-íèñúê ïðåç 2004/05 (ôèã. 4). Íåçíà÷èòåëíè ñà ðàçëèêèòå ìåæäó ãåíîòèïîâåòå
ïðåç 2006/07 ãîäèíà. Ñ ïðîäóêòèâíîñò îêîëî ñðåäíàòà è âèñîêà ñòàáèëíîñò ïî ãîäèíè
ñå õàðàêòåðèçèðà ñîðò “Åìîí” (ôèã. 5). Áëèçêîòî ðàçïîëîæåíèå íà ñîðòîâåòå “Îáçîð”
è “Êàñêàäüîð 3” ïðåäïîëàãà, ñõîäíà ðåàêöèÿ êúì óñëîâèÿ íà ñðåäàòà. Îò òÿõ, íàé-
âèñîê ñðåäåí äîáèâ å ïîëó÷åí ïðåç 2007/08 è 2008/09 ãîäèíè. Ñîðòîâåòå èçêëàñÿâàò
íàé-êúñíî, à ïðåç òåçè ãîäèíè, ïàäíàëèòå âàëåæè â êðàÿ íà âåãåòàöèÿòà
áëàãîïðèÿòñòâàõà íàëèâàíåòî íà çúðíîòî. Íåãîâèòå õàðàêòåðèñòèêè áÿõà ñ íàé-
ãîëÿìà òåæåñò çà îáùàòà ïðîäóêòèâíîñò.  Ñúñ ñõîäíà êîìïîíåíòíà ñòðóêòóðà ñà
ñîðòîâå “Àñòåð” è “Êîðòåí”. Âèñîêèòå èì ñòîéíîñòè íà PC 1 ïîêàçâàò, ÷å òå ðåàãèðàò
ïîëîæèòåëíî íà óñëîâèÿòà íà ñðåäàòà, íî ñà íåñòàáèëíè ïî ãîäèíè. Ñ ïðîäóêòèâíîñò
íàä ñðåäíàòà è ñòàáèëåí äîáèâ ïî ãîäèíè å ñîðò “Ïåðóí”. Íåïîäõîäÿùè çà óñëîâèÿòà
íà Äîáðóäæà ñà ñîðòîâåòå “Êàìåíèöà” è “Êðàìè”.

ÇÀÊËÞ×ÅÍÈÅ

Îò ôóðàæíèòå ñîðòîâå, ñ íàé-âèñîêà ñðåäíà ïðîäóêòèâíîñò çà ðàéîíà íà
Äîáðóäæà ñå îòëè÷àâàò  “Õåìóñ” è “Ðàäóë”. Ñ áëàãîïðèÿòíî ñú÷åòàíèå íà äîáèâ è
ñòàáèëíîñò å ñúùî “Àõåëîé 2”. Îò ãðóïàòà íà ïèâîâàðíèòå ñîðòîâå ñ ïðîäóêòèâíîñò
îêîëî ñðåäíàòà è ñòàáèëíîñò ïî ãîäèíè å ñîðò “Åìîí”. Ñúñ ñõîäíà ðåàêöèÿ êúì
óñëîâèÿòà íà ñðåäàòà ñà ñîðòîâå “Àñòåð” è “Êîðòåí” è “Îáçîð” è “Êàñêàäüîð 3”.
Âúç îñíîâà íà âêëþ÷åíèòå â èçñëåäâàíåòî ãåíîòèïîâå ñå óñòàíîâè, ÷å ïðè
ìíîãîðåäíèÿ å÷åìèê, óñëîâèÿòà íà ñðåäàòà âëèÿÿò íàé-ñèëíî ñèëíî âúðõó
ïðîäúëæèòåëíîñòòà íà ïåðèîäà äî èçêëàñÿâàíå, äúëæèíàòà íà êëàñà, ïðîöåíòà
ñòåðèëíè êëàñ÷åòà è õåêòîëèòðîâîòî òåãëî. Ïðè äâóðåäíèòå ôîðìè çàâèñèìîñòòà å
ñõîäíà, íî ïî-ñëàáà.
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