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Ðåçþìå

Êîòåâà, Â. 2010. Âëèÿíèå íà òå÷íèÿò òîð „Õóìóñòèì” âúðõó äîáèâà íà çúðíî
îò ìíîãîðåäåí å÷åìèê, îòãëåæäàí áåç òîðåíå è ñ íàðàñòâàùè àçîòíè òîðîâè
íîðìè.

Èçñëåäâàíåòî å ïðîâåäåíî âúðõó Èçëóæåíà ñìîëíèöà â îïèòíîòî ïîëå íà
Èíñòèòóòà ïî çåìåäåëèå, Êàðíîáàò. Òå÷íèÿò òîð „Õóìóñòèì” å ïðèëîæåí ïðè
ìíîãîðåäåí å÷åìèê, îòãëåæäàí áåç òîðåíå è ñ íàðàñòâàùè àçîòíè òîðîâè íîðìè.
Óñòàíîâåíî å, ÷å ïðèëîæåíèåòî íà „Õóìóñòèì” ïðè å÷åìèê, îòãëåæäàí áåç ìèíåðàëíî
òîðåíå, â ãîäèíè ñ áëàãîïðèÿòíè ìåòåîðîëîãè÷íè óñëîâèÿ ïîâèøàâà äîáèâà íà çúðíî
ñïðÿìî íå òîðåíàòà êîíòðîëà äî 14.3 %, à â ñóõè ãîäèíè äî 32.1 %. Åôåêòúò îò
ïðèëîæåíèåòî íà „Õóìóñòèì” ïðè å÷åìèê, îòãëåæäàí ñ àçîòíî òîðåíå çàâèñè îò
ìåòåîðîëîãè÷íèòå óñëîâèÿ è àçîòíàòà òîðîâà íîðìà. Ïðè òîðåíå ñ íèñêà (N7)  è
óìåðåíà (N10) àçîòíà íîðìà íÿìà äîêàçàí ïîëîæèòåëåí åôåêò îò òå÷íèÿ òîð çà
ïðåîäîëÿâàíå íà íåãàòèâíîòî âúçäåéñòâèå îò ñóøàòà. Â ãîäèíè ñ ìíîãî áëàãîïðèÿòíè
ìåòåîðîëîãè÷íè óñëîâèÿ, åôåêòúò îò „Õóìóñòèì” å íåçíà÷èòåëåí. Äîáúð å åôåêòúò â
ãîäèíè ñ áëàãîïðèÿòíî çèìíî âëàãîçàïàñÿâàíå. Ïðè òàêèâà óñëîâèÿ íàé-âèñîêà
íàäáàâêà â äîáèâà íà çúðíî ñå ïîëó÷àâà ïðè ñú÷åòàíèå íà àçîòíèòå ìèíåðàëíè
òîðîâè íîðìè ñ „Õóìóñòèì”, ïðèëîæåí êàòî ïðåäñåèòáåíî òðåòèðàíå íà ñåìåíàòà è
ïîñëåäâàùî ïðúñêàíå íà ðàñòåíèÿòà âúâ ôåíîôàçà áðàòåíå. Ñëåä âèñîêî àçîòíî
òîðåíå (N13) ïðèëîæåíèåòî íà „Õóìóñòèì” íå îêàçâà âëèÿíèå âúðõó äîáèâà íà çúðíî.

Êëþ÷îâè äóìè: ìíîãîðåäåí å÷åìèê - òå÷åí òîð „Õóìóñòèì” - äîáèâ íà çúðíî

Abstract

Koteva V. 2010. Influence of the liquid fertilizer “Humustim” on the grain yield of four-
rowbarley, cultivated without fertilizing and with increasing levels of nitrogen fertilizers.

The investigation is conducted on Pellic vertisol in the experimental field of the Insti-
tute of agriculture Karnobat. The liquid fertilizer “Humustim” is applied on four-row barley,
Veslec variety, in different variants of cultivation - without fertilizing and with increasing
levels of nitrogen fertilizing. It has been established enhancement of grain yield of barley,
cultivated without mineral fertilizing. The increase is up to 14.3% related to the untreated
control in years with good weather conditions, and up to 32.1 % under unfavorable con-
ditions. The effect of “Humustim”` s application on Veslec variety depends primary of the
weather conditions and second of the fertilizing level. Under cultivation with low (N7) and
average (N10) nitrogen levels the use of “Humustim” has no positive influence of the
drought overcome. In very good weather conditions the effect of the liquid fertilizer is
significantly ignorant. Good effect can be observed in years with good winter water sup-
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ply. In such situation biggest supplement of grain yield is acquired in combination of
nitrogen fertilizing with barley seed’s pro-sowing treatment and succeeding plants treat-
ment in tailoring phase. Humustim has no proved beneficial effect when applied with
high levels of nitrogen fertilizes (N13).

Key words: four-row barley, liquid fertilizer, “Humustim”, grain yield

ÓÂÎÄ

Áúëãàðñêèÿò òå÷åí òîð „Õóìóñòèì” å ïðîèçâåäåí íà áàçà õóìèíîâè- è
ôóëâîêèñåëèíè, äîáèòè ïî åñòåñòâåí íà÷èí è ñúäúðæà îðãàíè÷íà ìàòåðèÿ, ïåïåëíè
è ìèíåðàëíè âåùåñòâà, ìàêðîåëåìåíòè è ìèêðîåëåìåíòè â îáùà è óñâîèìà çà
ðàñòåíèåòî ôîðìà (Ìàëèíîâà, 2007). Òîé áúðçî íàâëåçå â òåõíîëîãèèòå çà îòãëåæäàíå
íà ïîëñêèòå êóëòóðè, ïîðàäè òîâà, ÷å â ïðåöèçíè ïîëñêè îïèòè ïîêàçà  ïîëîæèòåëåí
åôåêò ïðè îáèêíîâåíà ïøåíèöà (Ìúíãîâà, 2007; Ðà÷îâñêè è ×èïèëñêà, 2007; Ìèõîâ,
2007), ïðîñî (Ãðàìàòèêîâ, 2007), å÷åìèê è êîðèàíäúð ( Ãðàìàòèêîâ è Êîòåâà, 2007 è
2007à), ñëúí÷îãëåä è öàðåâèöà (Ïåòðîâ, 2007 è 2007à),  ìàñëîäàéíà ðàïèöà (Àíãåëîâ,
2007), ïðîëåòåí ãðàõ (Âàñèëåâà è äð., 2007), íàõóò (Ìèõîâ, 2007à) è äðóãè êóëòóðè. Â
ïðîâåäåíèòå ïîëñêè îïèòè ñ „Õóìóñòèì” àâòîðèòå èçïîëçâàò ðàçëè÷íè íîðìè, äîçè è
ñðîêîâå íà ïðèëîæåíèå. Íå ñà èçâåñòíè ïðîó÷âàíèÿ, â êîèòî äà ñå èçïèòà åôåêòà îò
ïðèëîæåíèåòî íà „Õóìóñòèìà” ïðè îòãëåæäàíå íà êóëòóðèòå (âêëþ÷èòåëíî è å÷åìèê)
ñ íàðàñòâàùè íèâà íà ìèíåðàëíî àçîòíî òîðåíå.

Ïðåç 2008 ãîäèíà „Õóìóñòèìúò” å îôèöèàëíî ðåãèñòðèðàí êàòî îðãàíè÷åí òîð çà
áèîëîãè÷íî çåìåäåëñêî ïðîèçâîäñòâî. Òîâà äàâà îñíîâàíèå äà ñå èçïèòà è
âúçäåéñòâèåòî ìó ïðè êóëòóðèòå, îòãëåæäàíè áåç ìèíåðàëíè òîðîâå.

Öåëòà íà èçñëåäâàíåòî å äà ñå ïðîó÷è åôåêòà îò ïðèëîæåíèåòî íà òå÷íèÿ òîð
„Õóìóñòèì” âúðõó äîáèâà íà ìíîãîðåäåí å÷åìèê îòãëåæäàí áåç ìèíåðàëíî òîðåíå è
ñ íàðàñòâàùè àçîòíè ìèíåðàëíè òîðîâè íîðìè.

ÌÀÒÅÐÈÀË È ÌÅÒÎÄÈ

Çà èçïúëíåíèå íà öåëòà ïðåç 2005 - 2008 ã. â îïèòíîòî ïîëå íà Èíñòèòóòà ïî
çåìåäåëèå – Êàðíîáàò å èçâåäåí ïîëñêè îïèò âúðõó ïî÷âåí òèï Èçëóæåíà ñìîëíèöà
(Pellic Vertisol). Â îïèòà å åêñïåðèìåíòèðàíî ñ ìíîãîðåäåí å÷åìèê, ñîðò Âåñëåö,
êîéòî å ñòàíäàðòåí çà ñòðàíàòà ïðè ìíîãîðåäíèòå å÷åìèöè. Îïèòúò å èçâåæäàí
ñëåä ãðàõ-ñëúí÷îãëåäîâà ñìåñêà ÷ðåç  îáùîïðèåòà çà ðàéîíà  àãðîòåõíèêà.

Òå÷íèÿò òîð „Õóìóñòèì” å ïðèëàãàí íà ôîíà íà òðè àçîòíè òîðîâè íîðìè, óñëîâíî
îïðåäåëåíè êàòî íèñêà - N7, óìåðåíà - N10, âèñîêà - N13, è íåòîðåíà êîíòðîëà - N0.
„Õóìóñòèìúò” å ïðèëàãàí êàòî ïðåäñåèòáåíî òðåòèðàíå íà ñåìåíàòà (100 ml / 100 kg
ñåìåíà) è ïðúñêàíå âúâ ôåíôà „áðàòåíå” è „ôëàãîâ ëèñò” (80 ml/dka) - òàáëèöà 1.
Âàðèàíòèòå ñà èçïèòàíè â øàõìàòíà ñõåìà âúðõó 20 m2 â ÷åòèðè ïîâòîðåíèÿ.
Ïîëó÷åíèòå äàííè çà äîáèâ íà çúðíî (ïðè 13 % âëàãà) ñà îáðàáîòåíè ñ äèñïåðñèîíåí
àíàëèç.

Õàðàêòåðèñòèêàòà íà ïî÷âåíîòî ïëîäîðîäèå å íàïðàâåíà ïî îáùîïðèåòè çà
ñòðàíàòà àãðîõèìè÷íè ìåòîäè, âúç îñíîâà íà êîèòî ñà àíàëèçèðàíè ïî÷âåíè ïðîáè
â õîðèçîíòà 0-30 cm. Ïðîáèòå ñà íàáèðàíè ïðåäè çàëàãàíå íà îïèòà ïðåç ìåñåö
îêòîìâðè.

Ìåòåîðîëîãè÷íàòà îáñòàíîâêà å ïðåäñòàâåíà ÷ðåç ñóìà íà âàëåæèòå è ñðåäíî
äíåâíàòà òåìïåðàòóðà íà âúçäóõà, îò÷èòàíè â ëîêàëèçèðàíàòà íà òåðèòîðèÿòà íà
Èíñòèòóòà Ìåòåîðîëîãè÷íà ñòàíöèÿ íà ÈÌÕ êúì ÁÀÍ.

ÐÅÇÓËÒÀÒÈ È ÎÁÑÚÆÄÀÍÅ

Åôåêòúò îò ïðèëîæåíèåòî íà „Õóìóñòèì” å â ïðÿêà çàâèñèìîñò îò
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ìåòåîðîëîãè÷íàòà îáñòàíîâêà ïðåç âåãåòàöèÿòà íà å÷åìèêà, ïëîäîðîäèåòî íà
ïî÷âàòà è àçîòíîòî òîðåíå.

Âåãåòàöèîííèÿò ïåðèîä íà ìíîãîðåäíèÿ å÷åìèê ïðåç òðèòå ãîäèíè íà
èçñëåäâàíå å ïðîòåêúë ïðè ðàçëè÷íà ìåòåîðîëîãè÷íà îáñòàíîâêà (òàáëèöè 2 è 3).
Åñåííèÿò ïåðèîä (îêòîìâðè - íîåìâðè) íà 2005 è 2007 ãîäèíè å ñóõ è òîïúë, à íà
2008 ãîäèíà å ìíîãî âëàæåí. Çèìàòà (äåêåìâðè - ôåâðóàðè) ïðåç 2005 ãîäèíà å
âëàæíà è òîïëà, ïðåç 2007 ãîäèíà å ìíîãî òîïëà è ñóõà; 2008 ãîäèíà – áëèçêà äî
ñðåäíàòà ìíîãîãîäèøíà îáñòàíîâêà. Ïðîëåòíàòà âåãåòàöèÿ íà å÷åìèêà (ìàðò-þíè)
ïðåç 2005 è 2007 ãîäèíè å ïðîòåêëà, ñúîòâåòíî ïðè ñðåäíî ñóõè è ñóõè óñëîâèÿ è ïî-

Òàáëèцà 1. Ñõåìà íà òîðåíå â îïèòà ñ „Õóìóñòèì” â êîìáèíàöèÿ ñ àçîòíî òîðåíå. 
Table 1. Fertilizing scheme of the combination „Humustim”  

– nitrogen fertilizing experiment.  

№ Ò î ð å í å  /  F e r t i l I z i n g  
1 Í å ò î ð å í à   ê î í ò ð î ë à / U n t r e a t e d   c o n t r o l  
2 Ïðåäñåèòáåíî òðåòèðàíå íà ñåìåíàòà / Pro-sowing seed treatment 
3 Ïðúñêàíå íà ðàñòåíèÿòà â áðàòåíå / Treatment of tilling plants 
4 Ïðåäñåèòáåíî òðåòèðàíå íà ñåìåíàòà + ïðúñêàíå â áðàòåíå / 

 Pro-sowing seed treatment + Treatment of tilling plants 
5 Ïðåäñåèòáåíî òðåòèðàíå íà ñåìåíàòà + ïðúñêàíå âúâ ôëàãîâ ëèñò / 

 Pro-sowing seed treatment + Plant’s treatment in heading  
6 Ò î ð å í å  N7  / F e r t i l i z i n g  N7 
7 Òîðåíå ñ N7 + Ïðåäñåèòáåíî òðåòèðàíå íà ñåìåíàòà / 

 Fertilizing N7 + Pro-sowing seed treatment 
8 Òîðåíå ñ N7 + Ïðúñêàíå íà ðàñòåíèÿòà â áðàòåíå / 

Fertilizing N7 + Treatment of tilling plants 
9 Òîðåíå ñ N7 + Ïðåäñåèòáåíî òðåòèðàíå íà ñåìåíàòà  

+ ïðúñêàíå â áðàòåíå 
Fertilizing N7 + Pro-sowing seed treatment + Treatment of tilling plants 

10 Òîðåíå ñ N7 + Ïðåäñåèòáåíî òðåòèðàíå íà ñåìåíàòà  
+ ïðúñêàíå âúâ ôëàãîâ ëèñò 
Fertilizing N7 + Pro-sowing seed treatment + Plant’s treatment in heading 

11 Ò î ð å í å  N10 / F e r t i l i z i n g  N10 
12 Òîðåíå ñ N10 + Ïðåäñåèòáåíî òðåòèðàíå íà ñåìåíàòà 

Fertilizing N 10 + Pro-sowing seed treatment 
13 Òîðåíå ñ N10 + Ïðúñêàíå íà ðàñòåíèÿòà â áðàòåíå 

Fertilizing N 10 + Treatment of tilling plants 
14 Òîðåíå ñ N10 + Ïðåäñåèòáåíî òðåòèðàíå íà ñåìåíàòà  

+ ïðúñêàíå â áðàòåíå 
Fertilizing N 10 + Pro-sowing seed treatment + Treatment of tilling plants 

15 Òîðåíå ñ N10 + Ïðåäñåèòáåíî òðåòèðàíå íà ñåìåíàòà  
+ ïðúñêàíå âúâ ôëàãîâ ëèñò 
Fertilizing N 10 + Pro-sowing seed treatment + Plant’s treatment in heading 

16 Ò î ð å í å N13 / F e r t i l i z i n g  N13 
17 Òîðåíå ñ N13 + Ïðåäñåèòáåíî òðåòèðàíå íà ñåìåíàòà 

Fertilizing N 13 + Pro-sowing seed treatment 
18 Òîðåíå ñ N13 + Ïðúñêàíå íà ðàñòåíèÿòà â áðàòåíå 

Fertilizing N 13 + Treatment of tilling plants 
19 Òîðåíå ñ N13 + Ïðåäñåèòáåíî òðåòèðàíå íà ñåìåíàòà  

+ ïðúñêàíå â áðàòåíå 
Fertilizing N 13 + Pro-sowing seed treatment + Treatment of tilling plants 

20 Òîðåíå ñ N13 + Ïðåäñåèòáåíî òðåòèðàíå íà ñåìåíàòà  
+ ïðúñêàíå âúâ ôëàãîâ ëèñò 
Fertilizing N 13 + Pro-sowing seed treatment + Plant’s treatment in flag leaf 
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âèñîêè îò ñðåäíèòå ìíîãîãîäèøíè òåìïåðàòóðè, à 2008 ãîäèíà ïðè ñðåäíî âëàæíè è
òîïëè óñëîâèÿ. Ëèìèòèðàù ôàêòîð çà ãàðàíòèðàíîñòòà íà ïîñåâà è ðàçâèòèåòî íà
ìíîãîðåäíèÿ å÷åìèê  ïðåç 2005 ãîäèíà å çàðàçàòà íà ðàñòåíèÿòà ñ âèðóñúò íà
æúëòîòî å÷åìè÷åíî âäæóäæàâàíå, ïðåíåñåí îò ëèñòíè âúøêè è öèêàäè.

Ðåçóëòàòèòå îò àãðîõèìè÷íèòå àíàëèçè, (òàáëèöà 4) ïðåäñòàâÿò Èçëóæåíàòà
ñìîëíèöà êàòî ïî÷âà ñúñ ñðåäíî õóìóñíî ñúäúðæàíèå (2.49 - 2.62 %), ñëàáî êèñåëà
ïî÷âåíà ðåàêöèÿ (6.20 - 6.40), äîáðà çàïàñåíîñò ñ óñâîèì çà ðàñòåíèÿòà êàëèé (39.40
- 41.20 mg / 100 g) è íèñêà çàïàñåíîñò ñ ìèíåðàëåí àçîò (35.0 - 45.0 mg / kg) è
ïîäâèæåí ôîñôîð (3.6-5.7 mg / 100 g). Òîâà ïðåäïîëàãà ñèëíà íóæäà íà å÷åìèêà îò
àçîòíî òîðåíå è îáóñëàâÿ ïðèåòèòå â åêñïåðèìåíòà íàðàñòâàùè àçîòíè òîðîâè íîðìè.

Ïðè òàêà ñú÷åòàëèòå ñå îáñòîÿòåëñòâà íà ïî÷âåíî ïëîäîðîäèå, ìåòåîðîëîãè÷íà
îáñòàíîâêà è âèðóñíà çàðàçà,  ïðèëîæåíèåòî íà „Õóìóñòèì” ïðè å÷åìèê îòãëåæäàí

Òàáëèцà 2. Ñóìà íà âàëåæèòå ïðåç ïåðèîäà 2005 – 2008 ã. 
Table 2.  Rainfall during the period 2005 – 2008.  

Ñð. ìíîãîãîäèøíè 
Average perennial 2005 2007 2008 Ïåðèîä 

Period mm/m2 mm/m2 +/- mm/m2 +/- mm/m2 +/- 
Åñåíåí 
Autumn 

Õ-ÕI 
97.6 41.8 -55.8 35.2 -62.4 212.2 +114.6 

Çèìåí 
Winter 
XII-II 

120.6 238.0 +117.4 94.4 -26.2 84.9 -35.7 

Ïðîëåòåí 
Spring 
III-VI 

203.9 193.8 -10.1 148.2 -55.7 208.6 +4.7 

Òàáëèцà 3. Ñðåäíî äíåâíà òåìïåðàòóðà íà âúçäóõà ïðåç ïåðèîäà 2005 – 2008 ã. 
Table 3. Average day air temperature for the period 2005 – 2008. 

2005 2007 2008 
Ïåðèîä/ 
Period  

(ìåñåö/ 
months) 

Ñðåäíè 
ìíîãîãîäèøíè, 

îÑ 
Average perennial  îÑ +/- îÑ +/- îÑ +/- 

Åñåíåí      Õ 
Autumn    XI 

12.4 
7.1 

13.8 
8.2 

+1.4 
+1.1 

13.2 
7.2 

+0.8 
+0.1 

13.1 
5.6 

+0.7 
-1.5 

Çèìåí       XII 
Winter        I 
                  II 

2.6 
0.6 
2.2 

3.8 
3.0 
1.2 

+1.2 
+2.4 
-1.0 

3.0 
5.5 
4.5 

+0.4 
+4.9 
+2.3 

1.3 
1.9 
3.3 

-1.3 
+1.3 
+1.1 

Ïðîëåòåí  III 
 Spring       IV 
                   V 
                  VI 

5.3 
10.5 
15.6 
19.6 

5.2 
11.1 
16.2 
18.4 

-0.1 
+0.6 
+0.6 
-1.2 

7.4 
10.6 
17.4 
21.5 

+2.1 
+0.1 
+1.8 
+1.9 

8.9 
12.8 
15.6 
21.4 

+3.6 
+2.3 
0.0 

+1.8 

Òàáëèцà 4. Õàðàêòåðèñòèêà íà ïî÷âåíîòî ïëîäîðîäèå. 
Table 4.  Characterization of the soil fertility.  

Ïîêàçàòåëè / Characteristics Âàðèðàíå / Variation 
ðÍ â Í2Î / ðÍ in Í2Î 6,20 – 6,40 
Îáù õóìóñ, % / Total humus, % 2,49 – 2,62 
Ìèíåðàëåí N, mg/1000g  / Mineral N, , mg/1000g   35, 00 - 49,00 
Ïîäâèæåí Ð2Î5, mg/100 g   / Mobile Ð2Î5,mg/100 g 3,60 – 5,70 
Ïîäâèæåí Ê2Î, mg/100 g  / Mobile Ê2Î, mg/100 g 39,40 - 41,20 
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áåç àçîòíî òîðåíå è ñ íàðàñòâàùè àçîòíè íîðìè å÷åìèê îêàçâà ðàçëè÷íî âúçäåéñòâèå
âúðõó äîáèâà íà çúðíî.

Ïîëó÷åíèòå ðåçóëòàòè ïðåç òðèòå ãîäèíè íà èçñëåäâàíå ïîêàçâàò, ÷å ïðè
îòãëåæäàíå íà ìíîãîðåäíèÿ å÷åìèê áåç ìèíåðàëíî òîðåíå åôåêòúò îò ïðèëîæåíèåòî
íà „Õóìóñòèì” ïðè ìíîãîðåäíèÿ å÷åìèê, ñîðò Âåñëåö å çíà÷èòåëåí (òàáëèöà 5). Ïðè
òîâà â ãîäèíàòà ñ áëàãîïðèÿòíè ìåòåîðîëîãè÷íè óñëîâèÿ (2008 ã.) íàäáàâêàòà íà
çúðíî ñïðÿìî íå òðåòèðàíàòà êîíòðîëà äîñòèãà äî 14.3 %, à â íàé-ñóõàòà (2007 ã.) -
äî 27.9 %. Ïðåç 2005 ãîäèíà, êîãàòî å îò÷åòåíà ñúñ ñèëíà çàðàçà îò âèðóñúò íà
æúëòîòî å÷åìè÷åíî âäæóäæàâàíå, Õóìóñòèìúò å ñòèìóëèðàë ðàñòåæúò è ðàçâèòèåòî
íà ðàñòåíèÿòà, è å ïîâèøèë äîáèâà äî 32.1 %. Îò÷èòà ñå íàé-äîáúð åôåêò ïðè
êîìáèíèðàíå íà ïðåäñåèòáåíî òðåòèðàíå íà ñåìåíàòà íà å÷åìèêà ñ ëèñòíî
ïðúñêàíå íà ïîñåâà âúâ ôàçà ôîðìèðàíå íà ôëàãîâ ëèñò.

Â çàêëþ÷åíèå áè ìîãëî äà ñå êàæå, ÷å òàêà ïîñî÷åíèòå ïîëîæèòåëíè ðåçóëòàòè
îò èçïèòâàíåòî äàâàò îñíîâàíèå „Õóìóñòèìúò” äà ñå ïðåïîðú÷à çà ïðèëîæåíèå ïðè
îòãëåæäàíå íà ìíîãîðåäåí å÷åìèê â áèîëîãè÷íî çåìåäåëèå, â êîåòî íå ñå èçïîëçâàò
àçîòíè ìèíåðàëíè òîðîâå. Ïðè òàêèâà óñëîâèÿ åôåêòúò îò „Õóìóñòèì” â áèîëîãè÷íî
ïðîèçâîäñòâî íà å÷åìèê áè áèë íàé-âèñîê, àêî ñå òðåòèðàò ñåìåíàòà ïðåäñåèòáåíî
è ïîñåâúò ñå ïðúñêà âúâ ôàçà ôëàãîâ ëèñò.

Åôåêòúò îò ïðèëîæåíèåòî íà „Õóìóñòèì” ïðè ìíîãîðåäíèÿ å÷åìèê, îòãëåæäàí ñ
ìèíåðàëíè àçîòíè òîðîâå çàâèñè îò ìåòåîðîëîãè÷íèòå óñëîâèÿ è òîðîâà íîðìà.

Íå ñå äîêàçâà ïîëîæèòåëåí åôåêò îò „Õóìóñòèìà” ïðè ìíîãîðåäíèÿ å÷åìèê,
îòãëåæäàí ñ íèñêà àçîòíà íîðìà (N7), âúâ âñè÷êèòå ìó íà÷èíè íà ïðèëîæåíèå, êàêòî
ïðåç ñóõàòà 2007 ãîäèíà, òàêà è ïðåç áëàãîïðèÿòíàòà 2008 ãîäèíà (òàáëèöà 6).  Ïðåç
2005 ãîäèíà òðåòèðàíåòî íà ñåìåíàòà ñú÷åòàíî ñ ïðúñêàíå íà ïîñåâà âúâ ôàçà
ôîðìèðàíå íà ôëàãîâ ëèñò ïîâèøàâà äîáèâà íà çúðíî ñïðÿìî âàðèàíòà òîðåí ñàìî

Òàáëèцà 5. Äîáèâà íà çúðíî îò ñîðò Âåñëåö, íåòîðåí è òðåòèðàí ñ „Õóìóñòèì”. 
Table 5. Grain yield of Veslec variety, untreated and treated with „Humustim”. 

2005 2007 2008 Ñðåäíî / 
Average 

Âàðèàíò îò 
òàáëèöà 1 
Variant of 

table 1 êg/dka % êg/dka % êg/dka % êg/dka % 
1 131 100,0 405 100,0 545 100,0 360 100,0 
2 163** 124,4 468 115,6* 585 107,3 405 112,5 
3 165** 126,0 480 118,5* 583 107,0 409 113,6 
4 163** 124,4 475 117,3* 613 112,5* 417 115,8 
5 173*** 132,1 518 127,9** 623 114,3* 438 121,7 
Äîêàçàíîñò íà ðàçëèêèòå ïðè GD 5,0 % - *; 1,0 % - **; 0,1 % - *** 
Significance of differences at GD 5,0 % - *; 1,0 % - **; 0,1 % - *** 

Òàáëèцà 6. Äîáèâà íà çúðíî îò ñîðò Âåñëåö,  òîðåí ñ N7 è òðåòèðàí ñ „Õóìóñòèì”. 
Table 6. Grain yield of Veslec variety, fertilized with N7 and treated with „Humustim”. 

2005 ã. 2007 ã. 2008 ã. Ñðåäíî / 
Average 

Âàðèàíò îò 
òàáëèöà 1 
Variant of 

table 1 êg/dka % êg/dka % êg/dka % êg/dka % 
6 176 100,0 468 100,0 610 100,0 418 100,0 
7 180 102,3 465 99,4 613 100,5 419 100,2 
8 194 110,2 473 101,1 645 105,7 437 104,5 
9 225 127,8** 480 102,6 653 107,0 453 108,4 

10 210 119,3* 490 104,7 650 106,6 450 107,4 
Äîêàçàíîñò íà ðàçëèêèòå ïðè GD 5,0 % - *; 1,0 % - **; 0,1 % - *** 
Significance of differences at GD 5,0 % - *; 1,0 % - **; 0,1 % - *** 
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ñ ìèíåðàëåí àçîò, ñúîòâåòíî ñ 27.8 % è 19.3 %.
Óìåðåíèòå (N10) è âèñîêèòå (N13) àçîòíè òîðîâè íîðìè îñèãóðÿâàò äîáúð

õðàíèòåëåí ðåæèì íà å÷åìèêà è ïðèëîæåíèåòî íà „Õóìóñòèì” å ñ íåäîêàçàí åôåêò
(òàáëèöè 7 è 8). Îò÷èòà ñå ñëàáî ïîíèæåíèå íà äîáèâà ñïðÿìî êîíòðîëíèòå âàðèàíòè,
êîåòî îáà÷å å â ãðàíèöàòà íà ãðåøêàòà è íå ìîæå äà ñå îò÷åòå êàòî òåíäåíöèÿ.

ÈÇÂÎÄÈ

Åôåêòúò îò ïðèëîæåíèåòî íà „Õóìóñòèì” ïðè ìíîãîðåäíèÿ å÷åìèê, ñîðò Âåñëåö,
îòãëåæäàí áåç ìèíåðàëíî òîðåíå å çíà÷èòåëåí â ãîäèíè ñ ðàçëè÷íè ìåòåîðîëîãè÷íè
óñëîâèÿ. Òîâà äàâà îñíîâàíèå äà ñå íàïðàâè çàêëþ÷åíèå, ÷å ïðèëîæåíèåòî íà
„Õóìóñòèì” ïðè ìíîãîðåäåí å÷åìèê, îòãëåæäàí â áèîëîãè÷íî çåìåäåëèå å óäà÷íî.

Â ñóõè è áëàãîïðèÿòíè ãîäèíè, íà ôîíà íà òîðåíå íà å÷åìèêà ñ íèñêà (N7)  àçîòíà
íîðìà, „Õóìóñòèìúò” íÿìà äîêàçàí ïîëîæèòåëåí åôåêò. Ïðè òàêîâà òîðåíå íåãîâîòî
ïðèëîæåíèå å åôåêòèâíî, àêî å ïðîÿâåí íåãàòèâåí åôåêò îò áèîòè÷åí ñòðåñ, äîâåë
äî ïðîðåæäàíå íà ïîñåâà.

Óìåðåíèòå (N10) è âèñîêèòå (N13) àçîòíè òîðîâè íîðìè îñèãóðÿâàò äîáúð
õðàíèòåëåí ðåæèì íà å÷åìèêà è ïðèëîæåíèåòî íà „Õóìóñòèì” å ñ íåäîêàçàí åôåêò.
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Òàáëèцà 7. Äîáèâà íà çúðíî îò ñîðò Âåñëåö, òîðåí ñ N10 è òðåòèðàí ñ „Õóìóñòèì”. 
Table 7. Grain yield of Veslec variety, fertilized with N10 and treated with „Humustim4. 

2005 ã. 2007 ã. 2008 ã. Ñðåäíî / 
Average 

Âàðèàíò îò 
òàáëèöà 1 
Variant of 

table 1 êg/dka % êg/dka % êg/dka % êg/dka % 
11 200 100,0 490 100,0 640 100,0 443 100,0 
12 194 97,0 488 99,6 630 98,4 437 98,6 
13 194 97,0 465 94,9 620 96,9 426 96,2 
14 199 99,5 500 102,0 655 102,3 451 101,8 
15 198 99,0 505 103,1 620 96,9 441 99,5 

Äîêàçàíîñò íà ðàçëèêèòå ïðè GD 5,0 % - *; 1,0 % - **; 0,1 % - *** 
Significance of differences at GD 5,0 % - *; 1,0 % - **; 0,1 % - *** 

Òàáëèцà 8. Äîáèâà íà çúðíî îò ñîðò Âåñëåö, òîðåí ñ N13 è òðåòèðàí ñ „Õóìóñòèì”. 
Table 8. Grain yield of Veslec variety, fertilized with N13 and treated with „Humustim”. 

2005 ã. 2007 ã. 2008 ã. Ñðåäíî / 
Average 

Âàðèàíò îò 
òàáëèöà 1 
Variant of 

table 1 êg/dka % êg/dka % êg/dka % êg/dka % 
16 206 100,0 485 100,0 635 100,0 442 100,0 
17 191 92,7 468 96,5 620 97,6 426 96,4 
18 195 94,7 464 95,7 625 98,4 428 96,8 
19 194 94,2 480 99,0 713 112,3* 462 104,5 
20 189 91,7 478 98,6 685 107,9 451 102,0 

Äîêàçàíîñò íà ðàçëèêèòå ïðè GD 5,0 % - *; 1,0 % - **; 0,1 % - *** 
Significance of differences at GD 5,0 % - *; 1,0 % - **; 0,1 % - *** 
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