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îáðàçöè ïàìóê ïî ðàíäåìàí è äúëæèíà íà âëàêíîòî

Íàïðàâåíà å äèôåðåíöèðàíà îöåíêà íà ñòàáèëíîñòòà íà îáðàçöè ïàìóê ïî
äúëæèíà è ðàíäåìàí íà âëàêíîòî. Óñòàíîâåíî å, ÷å ïðåîáëàäàâàò îáðàçöèòå ñ íèñêà
ïî ñðåäíî íèâî è ñúñ ñëàáî õåòåðîãåííà ïî âàðèàáèëèòåò ñòàáèëíîñò.
Èäåíòèôèöèðàíè ñà îáðàçöèòå ñ êîìïëåêñíà è ñåëåêöèîííî ïîëåçíà ñòàáèëíîñò
ïî äâàòà ïðèçíàêà.

Êëþ÷îâè äóìè: îáðàçöè ïàìóê, ñòàáèëíîñò, ñòðóêòóðåí ìîäåë

Abstract

Dimitrova V., 2005. Differential evaluation of the cotton patterns stability for fiber
length and lint percentage

Differential evaluation of cotton patterns stability for fiber length and lint percentage
was made. It was established that the predominant patterns were with stability low in
average level and low heterogeneous in variability. There were found the patterns showed
complex breeding value and breeding useful stability for both traits.

Key words: cotton patterns, stability, differential evaluation

ÓÂÎÄ

Êëàñè÷åñêèòå ìîäåëè ðàçãëåæäàò ñòàáèëíîñòòà è ïëàñòè÷íîñòòà íà ãåíîòèïîâåòå
êàòî íåäèôåðåíöèðàíè õàðàêòåðèñòèêè, ñúñ ñúùî íåäèôåðåíöèðàíè ïîêàçàòåëè
(Eberhart et Russell, 1966; Lin et al., 1986;  Tai, 1971), êîåòî âîäè äî èçâåñòíè
ïðîòèâîðå÷èÿ â îöåíêàòà é. Ëèäàíñêè, Âàñèëåâà (1995) ðàçãëåæäàò ñòàáèëíîñòòà è
ïëàñòè÷íîñòòà ñòàòèñòè÷åñêè äèôåðåíöèðàíè ïî ñðåäíî íèâî è ïî âàðèàáèëèòåò, ñ
äèôåðåíöèðàíè ñòàòèñòè÷åñêè ïîêàçàòåëè. Ëèäàíñêè, Ñòîèëîâà (1995), Ñòîèëîâà,
Ãåíîâ (2000) èçïîëçâàò ñòðóêòóðíèÿ ìîäåë çà îöåíêà íà ëèíèè ïàìóê.

Öåëòà íà òîâà èçñëåäâàíå å äà ñå íàïðàâè äèôåðåíöèðàíà îöåíêà íà
ñòàáèëíîñòòà íà îáðàçöè ïàìóê ïî äúëæèíà è ðàíäåìàí íà âëàêíîòî, ñ îãëåä íà
ñåëåêöèîííàòà èì öåííîñò è åôåêòèâíîòî èì èçïîëçâàíå â ñåëåêöèîííèòå ïðîãðàìè.

ÌÀÒÅÐÈÀË È ÌÅÒÎÄÈ

Â èçñëåäâàíåòî ñà âêëþ÷åíè 22 åêîëîãî-ãåîãðàôñêè ãðóïè îáðàçöè ïàìóê,
ñúñòàâëÿâàùè íàöèîíàëíàòà ãåíáàíêà. Îáðàçöèòå ñà çàñÿâàíè ïðåç 1993, 2001 è
2003 ã. Àíàëèçèðàíè ñà ðàíäåìàíà è äúëæèíàòà íà âëàêíîòî â mm. Íà äàííèòå å
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èçâúðøåí äèñïåðñèîíåí àíàëèç (Ëèäàíñêè, 1988). Ñðåäíîòî íèâî íà ñòàáèëíîñòòà
å îöåíåíî ñ ðåãðåñèîííèÿ êîåôèöèåíò (b) íà Finley è Wilkinson (1963), à
âàðèàáèëèòåòà é – ñ âàðèàíñà íà ñòàáèëíîñòòà (VS) ïî Eberhart è Russel (1966). Ïî
ñðåäíî íèâî ñå ôîðìèðàò òðè êëàñà ñòàáèëíîñò: âèñîêà (Â) - 0 < b < .8; ñðåäíà (Ñ) - .8
< b < 1.2 è íèñêà (Í) - b > 1.2. Íà îñíîâà íà êâàíòèëíîòî ðàçäåëÿíå íà èíòåðâàëà îò
0 äî ìàêñèìàëíîòî çíà÷åíèå íà âàðèàíñà íà ñòàáèëíîñòòà íà ÷åòèðè ðàâíè ëèíåéíè
÷àñòè ñå ôîðìèðàò ÷åòèðè êëàñà ñòàáèëíîñò ïî âàðèàáèëèòåò: õîìîãåíåí (Íì); ñëàáî
õåòåðîãåíåí (Íñë); õåòåðîãåíåí (Í) è ñèëíî õåòåðîãåíåí (Íñí).

ÐÅÇÓËÒÀÒÈ È ÎÁÑÚÆÄÀÍÅ

Òàáëèöà 1. Ñòàáèëíîñò íà îáðàçöè ïàìóê ïî ðàíäåìàí íà âëàêíî 
Table 1. The cotton patterns stability for lint percentage 

Ñðåäíè ñòîéíîñòè 
Average values Ñòàáèëíîñò/Stability 

Ñðåäíî íèâî 
Average level 

Âàðèàáèëèòåò 
Variability 

Еêîëîãî-
ãåîðãðàôñêè ãðóïè 

Ecological and 
geographic groups X ñð. 

Рàíã 
Rang b Êëàñ 

Class 
Рàíã 
Rang VS Êëàñ 

Class 
Рàíã 
Rang 

Àâñòðàëèÿ 
Australia 40.3 2 1.03 Ñ 10 5.78 Íñë 10 

Àçeðáàéäæàí 
Azerbaijan 37.7 18.5 0.71 Â 3 7.29 Íñë 13 

Àëáàíèÿ 
Albania 38.0 16.5 1.79 Í 21 17.92 Íñí 19 

Àðæåíòèíà 
Argentina 39.5 5 1.82 Í 22 18.22 Íñí 20 

Бðàçèëèÿ/Brazil 36.1 22 1.53 Í 19 8.56 Íñë 14 
Бúëãàðèÿ/Bulgaria 39.2 8.5 0.79 Â 4 6.31 Íñë 11 
Ãúðöèÿ/Greece 39.4 6 1.22 Í 13.5 6.99 Íñë 12 
Еãèïåò/Egypt 36.6 21 1.26 Í 15 5.52 Íñë 8 
Èñïàíèÿ/Spain 41.2 1 1.28 Í 16 10.25 Íñë 16 
Êàçàõñòàí 
Kazakhstan 37.7 18.5 1.13 Ñ 11 4.76 Íì 6 

Êèðãèçñòàí 
Kyrgyzstan 40.2 3 0.22 Â 1.5 20.87 Íñí 22 

Êèòàé/China 38.8 11 0.98 Ñ 7.5 2.70 Íì 2 
Êîðåÿ/Korea 38.2 14 1.22 Í 13.5 5.64 Íñë 9 
Мàêåäîíèÿ 
Macedonia 39.3 7 0.83 Ñ 5 5.17 Íì 7 

Íèêàðàãóà 
Nicaragua 40.0 4 1.54 Í 20 14.39 Í 18 

Ïàêèñòàí/Pakistan 38.0 16.5 0.91 Ñ 6 2.89 Íì 3 
Ïîðòóãàëèÿ 
Portugal 38.4 12.5 0.22 Â 1.5 18.35 Íñí 21 

Рóìúíèÿ/Romania 37.4 20 1.21 Í 12 4.74 Íì 5 
ÑÀЩ/USA 38.9 10 0.99 Ñ 9 2.66 Íì 1 
Тàäæèêèñòàí 
Tajikistan 39.2 8.5 1.50 Í 18 11.57 Í 17 

Óçáåêèñòàí 
Uzbekistan 38.1 15 0.98 Ñ 7.5 3.07 Íì 4 

Óêðàéíà/Ukraine 38.4 12.5 1.40 Í 17 8.77 Íñë 15 
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Äàííèòå çà ñðåäíèòå ñòîéíîñòè è ñòàáèëíîñòòà çà ðàíäåìàíà íà âëàêíîòî ñà
ïðåäñòàâåíè â òàáë. 1. Ðàíäåìàíúò âàðèðà îò 36.1 % äî 41.2 %. Ñ íàé-âèñîê ðàíäåìàí
íà âëàêíîòî ñà îáðàçöèòå îò Èñïàíèÿ, ñëåäâàò òåçè îò Àâñòðàëèÿ, Êèðãèçñòàí è
Íèêàðàãóà. Îáðàçöèòå îò Áúëãàðèÿ èìàò ñúùî âèñîê ðàíäåìàí è ñå íàðåæäàò íà
îñìî ìÿñòî, ñëåä òåçè îò Àðæåíòèíà è Ãúðöèÿ. Îáðàçöèòå ïîêàçâàò ðàçëè÷èÿ â
ñòàáèëíîñòòà ïî ñðåäíî íèâî è ïî âàðèàáèëèòåò. Ïî ïúðâàòà ñòðóêòóðà íà
ñòàáèëíîñòòà – ñðåäíîòî é íèâî, îáðàçöèòå ñå ðàçïðåäåëÿò â òðè íåðàâíîñòîéíè
êëàñà. Ïðåîáëàäàâàò îáðàçöèòå  ñ íèñêà (11 åêîëîãî-ãåîãðàôñêè ãðóïè) è ñúñ ñðåäíà
(7 åêîëîãî-ãåîãðàôñêè ãðóïè), äîêàòî ñ âèñîêà ñà 4. Ñ âèñîêà ñòàáèëíîñò ñà îáðàçöèòå
îò Ïîðòóãàëèÿ, Êèðãèçñòàí, Àçåðáàéäæàí è Áúëãàðèÿ. Ïî âòîðàòà ñòðóêòóðà íà
ñòàáèëíîñòòà - âàðèàáèëèòåòà, îáðàçöèòå ñå îáîñîáÿâàò â ÷åòèðè êëàñà. Ïîâå÷åòî
îò òÿõ ñà ñúñ ñëàáî õåòåðîãåííà (9) è õîìîãåííà (7) ñòàáèëíîñò, äîêàòî ñúñ ñèëíî
õåòåðîãåííà ñà 4, à ñ õåòåðîãåííà - 2 åêîëîãî-ãåîãðàôñêè ãðóïè. Îáðàçöèòå îò
Áúëãàðèÿ ñà ñúñ ñëàáî õåòåðîãåííà ñòàáèëíîñò. Ñ êîìïëåêñíà ñåëåêöèîííà öåííîñò
ñà îáðàçöèòå îò Áúëãàðèÿ, Ìàêåäîíèÿ è Àâñòðàëèÿ, ñ âèñîêè ñòîéíîñòè çà ðàíäåìàíà
è ñ âèñîêà è ñðåäíà ïî ñðåäíî íèâî, è õîìîãåííà äî ñëàáî õåòåðîãåííà ïî
âàðèàáèëèòåò ñòàáèëíîñíîñò.  Ñ âèñîê ðàíäåìàí è âèñîêà ïî ñðåäíî íèâî, íî ñèëíî
õåòåðîãåííà ñòàáèëíîñò ñà îáðàçöèòå îò Êèðãèçñòàí. Îáðàçöèòå îò Èñïàíèÿ è
Íèêàðàãóà, ñ âèñîê ðàíäåìàí, ñà ñ íèñêà ïî ñðåäíî íèâî, ñëàáî õåòåðîãåííà è
õîìîãåííà ñòàáèëíîñò.

Äúëæèíàòà íà âëàêíîòî âàðèðà îò 24.7 äî 27.0 mm (òàáë.2). Ñ íàé-äúëãî âëàêíî
ñà îáðàçöèòå îò Èñïàíèÿ, ñëåä òÿõ òåçè îò Àâñòðàëèÿ, Ãúðöèÿ è Óçáåêèñòàí.
Îáðàçöèòå îò Áúëãàðèÿ ñà ñ êúñî âëàêíî è çàåìàò 18 ìÿñòî. Óñëîâèÿòà íà ãîäèíèòå

Òàáëèöà 2. Ñòàáèëíîñò íà îáðàçöè ïàìóê ïî äúëæèíà íà âëàêíîòî 
Table 2. The cotton patterns stability for fibre length 

Ñðåäíè ñòîéíîñòè 
Average values Ñòàáèëíîñò/Stability 

Ñðåäíî íèâî 
Average level 

Âàðèàáèëèòåò 
Variability 

Еêîëîãî-ãåîðãðàôñêè 
Ãðóïè/Ecological  

and geographic groups Xñð. 
Ðàíã 
Rang b Êëàñ 

Class 
Ðàíã 
Rang VS Ê ëàñ Class Ðàíã 

Rang 
Àâñòðàëèÿ/Australia 26.3 2 2.59 Í 22 5.07 Íñí 22 
Àçeðáàéäæàí/Azerbaijan 25.9 6 0.71 Â 3 1.17 Íì 2 
Àëáàíèÿ/Albania 25.9 6 1.79 Í 20 3.07 Í 18 
Àðæåíòèíà/Argentina 24.7 22 1.82 Í 21 4.18 Íñí 21 
Áðàçèëèÿ/Brazil 25.0 21 1.53 Í 18 3.20 Í 19 
Áúëãàðèÿ/Bulgaria 25.2 18 0.79 Â 4 1.42 Íñë 4 
Ãúðöèÿ/Greece 26.1 3.5 1.22 Í 12.5 2.18 Íñë 14 
Еãèïåò/Egypt 25.9 6 1.26 Í 14 2.15 Íñë 13 
Èñïàíèÿ/Spain 27.0 1 1.28 Í 15 3.60 Í 20 
Êàçàõñòàí/Kazakhstan 25.8 8.5 1.13 Ñ 10 1.84 Íñë 8 
Êèðãèçñòàí/Kyrgyzstan 25.1 19.5 0.22 Â 1.5 2.09 Íñë 11.5 
Êèòàé/China 25.3 16 0.98 Ñ 7 1.91 Íñë 9 
Êîðåÿ/Korea 25.5 13 1.22 Í 12.5 2.09 Íñë 11.5 
Ìàêåäîíèÿ/Macedonia 25.6 11.5 0.83 Ñ 5 1.34 Íñë 3 
Íèêàðàãóà/Nicaragua 25.8 8.5 1.54 Í 19 2.55 Í 16 
Ïàêèñòàí/Pakistan 25.3 16 0.91 Ñ 6 1.61 Íñë 6 
Ïîðòóãàëèÿ/Portugal 25.1 19.5 0.22 Â 1.5 0.42 Íì 1 
Ðóìúíèÿ/Romania 25.4 14 1.21 Í 11 2.06 Íñë 10 
ÑÀЩ/USA 25.7 10.0 0.99 Ñ 9 1.57 Íñë 5 
Тàäæèêèñòàí/Tajikistan 25.6 11.5 1.50 Í 17 2.76 Í 17 
Óçáåêèñòàí/Uzbekistan 26.1 3.5 0.98 Ñ 8 1.70 Íñë 7 
Óêðàéíà/Ukraine 25.3 16 1.40 Í 16 2.48 Íñë 15 
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ñà áèëè íåáëàãîïðèÿòíè çà ôîðìèðàíåòî íà òîçè ïðèçíàê, îñîáåíî ïðè
÷óæäåñòðàííèòå ñîðòîâå. Ïî äâåòå ñòðóêòóðè íà ñòàáèëíîñòòà, îáðàçöèòå ñèëíî ñå
äèôåðåíöèðàò. Ïðåîáëàäàâàò îáðàçöèòå ñ íèñêà ïî  ñðåäíî íèâî (12 åêîëîãî-
ãåîãðàôñêè ãðóïè) è îáðàçöèòå ñúñ ñëàáî õåòåðîãåííà ïî âàðèàáèëèòåò ñòàáèëíîñò.
Ñ âèñîêà ïî ñðåäíî íèâî ñòàáèëíîñò ñà îáðàçöèòå îò Àçåðáàéäæàí, Áúëãàðèÿ,
Êèðãèçñòàí è Ïîðòóãàëèÿ. Ñ õîìîãåííà ñòàáèëíîñò ñà 4 åêîëîãî-ãåîãðàôñêè ãðóïè, à
ñúñ ñëàáî õåòåðîãåííà - 13. Ñúñ ñåëåêöèîííî ïîëåçíà ñòàáèëíîñò ñà îáðàçöèòå îò
Àçåðáàéäæàí, Áúëãàðèÿ, Êèðãèçñòàí è Ïîðòóãàëèÿ, ñ âèñîêà ïî ñðåäíî íèâî è
õîìîãåííà äî ñëàáî õåòåðîãåííà ñòàáèëíîñò. Îáðàçöèòå îò Èñïàíèÿ, ñ íàé- äúëãîòî
âëàêíî, ñà ñ íèñêà è õåòåðîãåííà ñòàáèëíîñò.

Îò àíàëèçà íà ðåçóëòàòèòå ñëåäâà, ÷å îáðàçöèòå îò Èñïàíèÿ, êîèòî ñà ñ íàé-
âèñîêè ñðåäíè çíà÷åíèÿ çà ðàíäåìàíà è äúëæèíàòà íà âëàêíîòî, èìàò ñðåäíà äî
íèñêà ïî ñðåäíî íèâî ñòàáèëíîñò çà äâàòà ïðèçíàêà (b = 1,28). Îáðàçöèòå îò Áúëãàðèÿ
ñà ñ âèñîêà ïî ñðåäíî íèâî è ñëàáî õåòåðîãåííà ïî âàðèàáèëèòåò ñòàáèëíîñò çà
äâàòà ïðèçíàêà, êîåòî ãè ïðàâè ìíîãî öåííè çà ñåëåêöèîííèòå ïðîãðàìè.

ÈÇÂÎÄÈ

Ïðîó÷âàíèòå îáðàçöè ñà ñúñ ðàçëè÷íà ñòàáèëíîñò ïî äúëæèíàòà è ðàíäåìàíà
íà âëàêíîòî. Ïðåîáëàäàâàò îáðàçöèòå ñ íèñêà ïî ñðåäíî íèâî è ñúñ ñëàáî
õåòåðîãåííà ïî âàðèàáèëèòåò ñòàáèëíîñò è ïî äâàòà ïðèçíàêà.

Ñ êîìïëåêñíà ñåëåêöèîííà öåííîñò ïî ðàíäåìàí íà âëàêíîòî ñà îáðàçöèòå îò
Áúëãàðèÿ, Ìàêåäîíèÿ è Àâñòðàëèÿ.   Ïî äúëæèíà íà âëàêíîòî ñúñ ñåëåêöèîííî
ïîëåçíà ñòàáèëíîñò ñà  îáðàçöèòå îò Àçåðáàéäæàí, Áúëãàðèÿ, Êèðãèçñòàí è
Ïîðòóãàëèÿ.

Âèñîêàòà ñòàáèëíîñò íà îáðàçöèòå îò Áúëãàðèÿ ãè ïðàâè ìíîãî öåííè çà
ñåëåêöèîííèòå ïðîãðàìè.
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